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VV M [oleant omnes, qui librum aliquem inpt* 
blicum edunt, quempiam ftbt deligere magna au - 
thoritatis virum, cui tpfius libri patrocinium tu 
telamfy commendent, quid mibunprafentia fa 
ciendum ejl^ugufttne Cardinalia amplisftmef 
qualus quantuaej; patronus querendus cum ma- 
. gno magnae^ aut hor itatis homine de methodo 

phtlo/ophandt dt/ putat uro, ac librorum meorum , qui tam fexto ab hinc 
anno funt editt.dcfcnponem / 'cripturo ? no eft igitur mirum, fmbi vm mea 
hanc apologtam dicandam, committendam ejj efie cenjuertm\ tu nanquc 
(af phtlofophta, quam olim publice in patria tua iHufirifs. fenatus iujfu su- 
ma cum laude docuifli,tf omnium liberalium difctplinarum cognitione 
inter omnes ai otis noftra fapientes ita excellis,vtjaptentts fimus ab omni- 
bus habearis, eoq-, maior ejltua eruditionis [plendor ac digmt as, quod ma 
gnam rerum cognitionem cum fumma C hrijliana piet at e, ( quod r arum 
admodum eft)vitaq; fanflttate coniunxifii: quid vero de eloquentia dicit) 
quum tn Cbrtfttana repub. eloquentia pater dicendus e/Se videaris , quip- 
pe qui libris a te editis de rhetorica ecclefiafiica, qui iam/epties/unt ex - 
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cusfi , tanto cum artificio pracepta oratoria ai Chrifltani hominis vfum 
accommodaftt,vt t fuifiquis eos legit, reuixtjfe Arifiotelem, ei (hrtfitanum 
/aflum putet. T aceo alias omnes Chriftianas regiasq-, vir tutes, quater 
admirandum ac venerandum omnibus prabent, quum de re manifefiisfii 
m a uerba facere [aperuacaneum,tf adulatorium ejfe videatur. H a qui- 
dem & [anttts fimum Gregorium Pont. max. pratentis diebus moue- 
runtut te nec optant em, nec fidentem in fiummorum fac er dotum colle- 
gium cooptaret,ct non modo apud Veronenfem populum, qui quod te Epi 
ficopum natius efi, beatum fie efife profitetur fied apud omnes Chrifiiam no 
minis nationes tantam tibi authoritatem compararunt , vt certum mihi 
atque exploratum fit, res meas fub nullius patrocinio tutiores,quamjSib 
tuo futuras Hoc quum me maxime mouerit vt tibi uni mea hac fcnpta 
fub tuo amplis fimo nomine tutisfim a futura commendarem confecra 
rem , animum etiam mthi mirifice auxit tua in me uetus beneuolentia , 
quam mihi tam pridem & humanitas tua,ei mea erga te fumma obfier- 
uantia,tf communia filudia conciliarunt-, itavt mihi hac omnia confide - 
ranti ml fuerit antiquius , quam curare quamprimum vt mea hac apo - 
lovtatuo nomine prote fla & illufirata m lucem prodiret . Quas igitur ob 
taufasego tibi vni,tuaqp & /aptent eloquentia, prudentta,ei in- 

tegritati,^ erga me beneuolenttauolut ac debui tutelam huius meaedi- 
f putationis committere,ob cafdem tu hilari animo eius patrocinium fufei- 
pere , eamq-, tuo fauore corroborare debes, eo prafertim quod ego te non 
magis tutorem in hac controuerfia,quamiudicempoRulo, quum enim 
ml ex te petendum fit, quod tuam dtgnitatem,tuamq-,iuflitiam ac probi 
tat em non deceat, ommaprimum atuafapicntta iudtcari velim , deinde 
qua retta ueraq ; efife tuduaueris , tua authoritate muniri, tuaq ; uirtute 
proteft atque defendi, nec meliorem egoiudicem, nec praRanttorem de- 
fenfore habere, aut exoptare pofjum. Vale. PatauiiKal. Martii, ijfj.. 





' V V '*• 

w 

..»• •* ' % * V 



I 



I A C O B I 

ZABARELLAE 

PATAVINI 

APOLOGIAE LIBER PRIMVS 

CAPVT PRIMVM.' 

SCRIBENDI OCCASIO. 


it u ds r 

«p: A 




•10 

M P 

t Cl ' v ‘ 

-it ni' 

jitvAs 

tatYn 


| V V M Philofophiavniuerlaj 
® ob cognofcendare m rerum, 
caulanimq; latentium diffi- 
cultatem. disfidiis philoio- 
phanriuna plena. femper ex- 

titerir,frequens,S£ ufitatuuu 

apud omnes fere lapientes femper fuit , ut" 1 
qui difciphnam.uel rem aliquam docere ieu 
fcribendo.fcu dicendo uoluerunr , aliorum 
lentendas expenderint , Sc aduersus eas pro 
inueniendauericate diiputationem, pugnaq; 
(ufceperint. Hoc cum in omnium ferme pri- 
icorum Philofophorum fcriptis notare polTu 
mus, tum potisiime in admirandi AriAotelu 
libris,qui vel primus , uel maxime omnium 
uidetur omnes Philofophix partes, cudkasq; 
przclaras difciplinas nobis docendi gratia, 
tradere uoluirte, quum nullum, ferelibrum 

ab eo fcriptum legamus, in quoaduersij ali- 
quod aliorum dogma non difpu taucrit; hoc 
enim facere tanntm abeft tu vnquam Iit ue- 
rims , ut ne ii prxceptoris quidem Platonis 
placitis, quxlxpius confutauit, abftinuerir. 
Ceterum quum ipfa per fc de ueritate difpu 
tano.&conccrtatio utilitate no careat, ideoq; 
laude digna elle uideamr,ipfum ramen difpu 
tands animum, modi laudem, modi uitupe 
sationem mereri catum tfljut enim rem lo- 


lam,non hominem, reipicere, ac declaranda 
ueritatis graria dilputare,ingenuum, ac philo 
cum animnm prxleferr, ia carpendi, ac de- 
trahendi cauli. id facere , liuorcm ,aut o— 
dium, aut aliud quippiam tale figmficare. 
uidetur : indicium autem utriufq; animi cl~ 
fe folet ipfa difputandi , ac diflerendi occa- 
sio , Si quis enim aliqua de re t radiationem 
inlli tuens ammaduertar-' , contrarias aho— 
rum fcntentias it.inropofiro fibi fccpo re- 
pugnare. , ut nili diluantur , impedimento 
iux conccmplarioni efle queant , is necesfi— 
rite quadam ad earum eueriionem compcl— 
hnrr. contra vero qui ii fufceprx tractatio- 
nis filo ad res alias k proportro libi fine, 
alienas digrediendo, intcmpeftiuum certa- 
men inire nituntur , ieu alio quouis padto 
fine occafione occafionem fibi controuer— 
Lindi qurrurt— , ii profedko non. ucriatis 
amore , fcd alia quapiam animi perturbatio 
ue commotos (e elle declarant. Hxc excu— 
lationis tantum , ac dcfcr.fionis me.r gratia 
didb velim, quum ,n. alias fexto ab hinc an- 
no quofdam de rebus logicis hbros edide- 
rim.in quibus complura noua dogmata . , 
qux mihi fola ratio perfuafit, i mc mtrodu- 
dfo funt.necdlarium onrnino fuit non mo- 
di contradas in aborum menti bus radicatas 
A opiniones 


2 


Apologiar. 


'V- 


opiniones eradicare , verilm etiam in earum 
impugnatione ita diligenter fufeqj immora- 
ri, vt (quod ego iam futurum prxdixeram) 
non defuerint qui dixerint, libros meos pro 
lixitate fermonis laborare ; id -verb porisfi- 
mc mihi contigit- in libris meis de metho- 
dis , prxfertimq; in duobus prioribus , vbi 
quum de ordine do&rin$ , ac de eius parti- 
tione in fpecies mihi dicendum propofuif- 
fcro,fieri nulla ratione poterat non modo ut 
fenrentiam meam ad plenum declararem/ed 
etiam uc verbum ullum ea de re facerem , 
nili hoc omnium dicendornm fundamento 
condi nuo (quae Auerrois opinio fuit) qubd 
ordo do&rinx non ab ipla rerum natnra,fed 
a meliore noftra cognitione defumitur ; ab 
hoc enim fcopo dixi hauriendas eiTeditTeren 
tias, quibus ordo in fpecies diuidatur, raletj 
ordinis diuifionein a me inuentam elfe, uerc 
profelTus fum in capite fexto fecundi libri , 
& inde collegi duos tantum ordines dari , 
eorumq; alterum foliim conremplatiuis di 
fciplinis,alterum- ueri) folis operatricibus ac 
Comodari pofse. Poilea uero contigitut phi 
lolophus quidam nofter, qui aliis prardifl? 
fentcnrix Auerrois impugnator» & contra 
rix defensor extiterat,in quodam libro fuo 
de moribus ciuiliq; philofophia nuper- edi- 
to non illud tantum- Auerrois dogma, fed 
totam meam de ordine difputationem atque 
(enrcntiam oppugnare conatus fiqquod qui- 
dem nec moleftum mihi, nec inexpeditum 
fuit, quum enim plurimorum fententias in 
meis operibus reprobafsem , credibile mihi 
erat non efse defuturosqui aduershm me ali 
qua dicerent uel feriberent, ciim logicos, Sc 
philofophos , tum maximi etiam medicos , 
ad quos defenfio Galeni ( nam &C eius fen* 
tenriam confutaueram ) pertinere uideba- 
tur. Illud tamen mirum mihi, atq; inexpe&a 
tum fuit , quod philofophus ille meam pro 
Auerroe,ac pro ueritate fufeeptam, & mihi 
omnino necefsariam difputationem calu- 
mniam appellauerir.uel enim quid calumnia 
fit ignorat, uel (i frit , fcire etiam poteil mea 
difputationem non efse calumniam . Cete- 
rum hoc, ficuti etiam reliqua, alii iudiciabur. 
Quod ad rem ipfam attinet,mihi certe nun- 
quam (larutum animo fuit mea dogmata- 
pertinaciter meri , quanquam enim- multi, 
ut- uideo , id non facere uerentur,& ienten- 
tiam.cum qiu fcntierunr, mutare erubefcunr, 
id tamenego i philofophia alienisfimum el- 
fe arbitror,!! quidem veri philofophi munus 
lemper eil parere rationi , & ueritatem non 
fbluin mente, fed etiam ort-confiteri. Ob id 
eo primum ammo ad legendam eam eruditi 


viri difputationem accefii.ur fi tjuid in libri* 
meis i me erratum notaretur.idq; mihi ratio 
per!iiaderet,ipfe ftatim errores meos emenda 
r<m,& mutau fententia aliam meliorem fe- 
querer: attamen ex ea leflione contrarium- 
milii contigiiTe fenfi.dum enim confidera— 
rem uirum prone dt altatis, & in philolo- 
phix (ludiis toto vitar fuar tempore verfarif 
fimum ml aliud poli operum meorum editio 
nem, quinque annorum fpatioinuenire ad- 
uerfus mea feripta pomific, deinde Omnes e- 
ius argumentationes expendens non modi ni 
hil viderem, quod meam fenrentiam infirma 
ter, fed ena plura, qu* eam mirifice confir- 
marent, certe efficacius ac firmius rti ea perfi- 
llere capi , quum credendum uideretar nil 
contra me adduci polTc prxter illa, qux 1 vi 
ro celebrarisfimo poli fummam adhibitam 
diligentiam inuencadc addudi fuerant. Quo 
niam igimr (andsfimum femper fuit veri- 
tatem tueri, prxfertim fi periculum immi- 
neat ne multi ob folam viri authoritatem ap 
parentibus moti argumentis ab ea abducan- 
tur ,vtip, multorum hortationibus ac preci- 
bus morem gererem, confli rui pauca qux- 
dam hac de re feribere, nam fi nobis datum 
fuerir,remotis captionibus, claram & omni- 
bus confpicuam reddere ventatem, magnum 
certi in re magni momenti operx pretium fe 
c erimus; (in minus , alios lalrem ad id pera- 
gendum- excitabimus, viimq; eis planiorem 
reddemus . 

cjcpvt sicwjivu . 

Qitis ordo confidcrtndMS /it. 

N Ollra hxc controuerlia ad tria- 
capita redigi uidetur, qu$ ordi- 
nate confitteranda funt ; Vnum 
eil, quis ordo definiendus proponatur, dein- 
de quid fit; demum quotuplex iit .Vtlpri- 
mo ordiamur , id certum 6c conilitutum 
iam inter nos cll, non de alio ordine nos lo- 
qui, quam de ordine do&rinx » quem philo 
lophus ille vocat addifeendi, fcu docendi or- 
dinem -, fed in eo uiderur clfe difeeptatio , 
quod quum ego in primo libro meo de me- 
thodis cap. primo Sc vndecimo ordinem in 
animo tanquam habitum Confiderauerim , 
ipfe non in animo fumendum eile ordinem 
putat,fcd impiis difdp linis rex imitantibus, 
hoc enim aperte dicit in cap. i incrodu- 
riiotm, & prius in cap. 1 4. diffinxerit ordi- 
nem in logica fumptum , quod inftnimcn- 
tum ede ait, ab eo, qui in fdcnriicdc artibus 1 
e(l,& illo relido de hoc tantum difserendum ‘ 
proponit 1 
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Coiifut*- prepoiiit-Ceteriim ueliliuseftordo.de quo 
fit. ipfe loquitur, alius , de quo ego loquutus 
lum, vel 'vnus & idem:Si alius,non erat cur 
ipfe contra me aliquam difputationem ini- 
ret; fi quidem non de eodem ordine Termo- 
nem ambo facimus: fi vero idem, qui fola ra 
tionediftinguatur, uidendum eft num me- 
lius fit ordinem confidcrare ut habitum ani- 
mi, quod ego feci,an non ut habitum, fed vt 
in difciptinisiam exiftentem,ut ille.Primim 
quidem is, qui dicit , nonnrt habitumani- 
miVied in dilciphnis fumendumeile ordi- 
nem, dicere etiam debet ubinam difciplinas 
ipfas exiftere arbitretur, nam fi & ipfe in a- 
nimo fint.ordinem quoqfin animo elfe opor 
tet, nec alio modo, quitu ut habitum; quare 
etiam fi in difciplinis exiftentem ordinem 
»' confideremus , non refle negatur eum cffe 

» • habitum animi , Scientia: quidem & artes 

■ omnes uel in animo exiftunt , uel in uoce , 

• uel in libris , in quibus fcripwfunr, fedabi 
fque dubio propriuth earum fubie&um eft 
, animus nofter, non uox , neque durtA libro 
.t . ' «um , nifi per accidens , veL tcundarib; ere»' 

* nimdifciplinac res ipfes reprafentare nobis 
debent , repratfennnr autem folum ut liint 
in animo, nam foU conceptus funt innagiries 
rerum, nt ait Ariftoreles in initio hbndein 
terpretatione , uoces enim , 6c litteras non 
uocut ibi rerum imagines, fed notas & ligfia 
■conceptuum, qui fou funt imagines; nih di- 
camus uoces^ic litteras ea tantihn ratione di 
<i polle imagines, quatenus funt iignacon 
ceptuum, qui vere funt imagines, non enim-» 
per fe reprzfentanr res , fed perconceptus , 
quorum funtfigna. Serentia- itaque & artes 
omnes in animo coafiderandarfunt,tanquatn 
'in fubie&o primo;& eas itaconfiderauit Ari- 
' iloteles in 6. libro ethic. ad Nicomachunj ut 
•t -- u Cubitus animi , nam habitum mentis ut earu 
• oenus accepit ; quod non re cie facium ef Iit , 

i aque extra mentem, ac in mente carum na 
rura confideret, fic enim habitus mentis non 
elfet earum genu}, fed accidens quiddam, fi- 
ne quo exiftere poflcnt.Quum igitur fcientix 
& artes non aliouquim in animo {umenda: 
fint, ordinem quoq; in animo efle necefle eft, 
fi ordo in illis exifteredicitur , fi ucrb in ani- 
mo, etiam ut habitum animi , quod ita often- 
do.iam dixi rhm in memorato libro , tum i n 
primo de natura logicae , inftrumenta logica 
.«V f 5S* confiderari pofle vel feiunlbt a rebus,uelre- 
busipphcata, ideft conceptibus rerum mani 
no exiftentibus;& demonftraui , inftrumeiv 
ta quidem efle ut feiundla, fcdut applicata^, 
aon amphus efle inftrumenta , ied res lplas, 
-ideft iploa conceptus,& lplamct drlcipUiu», 


Argumento aductfitrij , quibus oflendit ordi- 
ni nem doBrin * femper /«mi a natn- ■ 
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quibus funt applicata; hfC enim Greconltn 
interpretum lententia fuit, quse fi ueqr eft,or 
do igitur in difciplinis acceptus , eft habitus 
animi, fi idem eft ac fcientia ipia , feu ars, cui 
eftapplicatus,& riim ferentia, tum ars, fecun- 
dum Ariftotelem eft habitns animi; licet non 
inftrumentalis, fed principalis. Si vero quifpii 
dicar fententiam (llamGrccorumueram non 
efli,& logicam tim abiun£bm, tum applica 
tam inftrumenrum efle, adhuc erit habitus a- 
nimi.fcdinftrumentarius. Igitur necefle ell 
ordinem in animo,& *vt habitum animi con 
fiderate , quoniam etiam qui in difciplinis 
ipfum confidcrare malunt , nihilominus in 
animo,&vt habitum animi confiderant. At ta 
men ego meliiis efle duxi ordinem ut abiun- 
dhtm arcbus,&ut infttumenturo confidera 
re,proptetca quod non uidetur bene intelligi 
polle quid fit ordo,nifi li ccbusfeiun&r na- 
tura ordinis declaranda proponatur,& appli 
cabilis quidem difciplinis, fed nondum aitu 
applicata ; melius nauque cognofccre ordi- 
nem polliimus dum ipfum iii lue natur* 
puritate-» contemplamur, quam cum rebus 
cotnmifttim , dum enim rebus permifeetur, 
ordo, multas ab eis recipit uariccatcs, velu- 
tl- regula illa Lesbia, que, quum ipfa per fe 
rcihtudiiiem haberet, necefle tamen erat ut 
ad lapiiluir .quibus aptabatur, obbquitatein 
llcticrctur : hanc igitur ob caufem egoetfi 
inulta ex uariis dilciplinjs accepi ad ordinis 
naturam melius declarandam,& ad ea, quas 
de ipfo dixeram, comprobanda^pfum tameft 
conilderare ac definire uolui per fc furoptum 
non ut iam difciplinis appheatum, fic cniln 
Ariftotelem quoque de.logicis liiftrumcn- 
risfcripfille mani felium elb fed hac de ie-» 
latis, plura nanque de ea in operibus logi- - 
ds a me feripta legi poflunn- . 
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S Equimr ut ea , qu* ad cfsentiam ordi- 
nis pertinent, confidcremus;qua in re 
itaprogrcdiemur;Primo loco de con 
ditionibus, in quibus natura ordinis confir 
ftere dicitur, dideremus, mox totam ordinis llt 
definitionem expendemus, tiim que ab abis, 
tum quz a me tradita eft , ut ratione duce 
uideainus quid in 'vnaquaqirt umi,aut erro- 
ris iniit, & quid bene ateq; dicatur, quibus 
pera^bs demum ad ordinis differentias ac 
fpedes defeendemus . Du.r funt conditiones 
A s ordinis. 
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ordinis, de_» quibus (11 nobis propofita di- 
fpu ratio, una Sc ptzcipua an ratio ordinan- 
di firmaturi natura renim,an 1 noftra me- 
liore cognitione; altera uero an eflentialis Sc 
neceflana ordinis conditio fit ut ab uno do- 
ctrinae initium fumatur. Quod ad priorem 
difficultatem attinet , ego quidem in primo 
libro meo do methodis oftendero nixus 
fum ordinem do&rinz non 1 rerum natu- 
ra, fed 1 noftra meliore , uel faciliore cogni- 
tione fumendu efle; fed philofophus ille ef- 
ficaciter tueri contendit , ordinem fumen- 
dum femperefse 1 natura rerum, non 1 no- 
ftra cognitione,ad quod probandum , utitur 
primo loco authorirare Ariftotelis uariis in 
lods,nam in initio primi elenchorum inquit. 
Incipientes fecundum nituram 1 primis;4c in 
initio tertii libri rhetoricorum air. Primum 
igimr qu^fitum eft fecundum namram.qd na 
tura primum e (!;&.' in Contextu j7-primi libri 
phyncorum jnquit.Eftenim fecundum natu- 
ram communia prius dicentes, ita circa unum 

3 uodque propria (peculari ; & in initio libri 
e lenfu & fen (ilibus , De_< reliquis primfim 
dicamus, ac primum de primis; & in fecun- 
do de gener. animal.cap.4.Nunc 1 primis in 
cipiendum eft, prima autem funt perfe£ta,& 
eiufiuodijfunt queanimal generant.eorumq; 
primum homo;& fecundo libro de_> anima 
contextu J4.primilm de alimento, & genera- 
tione dicendum eft, quia h$c facultas & pri- 
ma& communiflima aliarum eft-id etiam con 
firmat pluribus argumentis, primo quoniam 
Ariftoteles Izpt dicit ordinem efle naturam 
ipfarum rerum, atqui fcientiz funt res ipfie 
per repratfen rationem , ergo quem ordinem 
res habent, eundem feruare fcientiz debenr. 
Secundo argumentamr ex differentia ordi- 
nis ac methodi.quum enim dilbnguantur,8f" 
methodus fit 1 notioribus nobis, non debet 
igitur ordo efle 1 notioribus nobis. TertiA , 
fuat ;n rebus natura: hi duo ordines, unus in 
tentionis, alter originis, ergo in fcientiis quo 
que hi duo ordines inde emananr, quare am 
bo fequuntur naturam. QuartAuaetaphyfica 
eft de rebus abfolute primis, proinde eft fe- 
cundum naturam prima omnium , ergo or- 
do in fcieriis attenditur iima ordinem natu- 
ra:, quanuis enim nos i metaphvfica non or- 
diamur, non tamen propterea ipla definit ef 
fe prima.Qmnto,Ariftoteles in traditione de 
(enfibus inctepit ii uifu,defiir in tadu; Plato 
autem, & Auicenna primo loco de ta&u, po— 
ftremo deuifu'loquurifunr,ergo'non leniat 
ordinem cognitionis noftry, fed ordinem na 
tunr,nam ordo cognitionis unus tantum ef 
(et , at- ordo naturz duplex eft,tinus perfe- 


dionis, alter originis;adde etiam quod Arifto 
relesin eo traditu antepofuir odoratum gu 
ftui, quum rame odoratus fit nobis ignotior 
quoniam homo debili (limum habet olfadft 
itaque i notioribus nobis non procedit, nec 
noftram cognitionem refpidr, propterea qd; 
ordinem intentionis narurat,& ordinem pes 
fcdionis,quem incaepetat,deferere non vult. 

CUTVT Qyj.tJVM. 

jtutbcris argumenta cum refconfionibm 
aiucrfanj . 

N ititur etiam foluere argumenta# 
omnia , quibus ego demonftraui 
ordinem femper feruari i notio 
ribus nobis; Primum quidem ego 'vfus fum 
auchorirato Ariftotelis in initio primi fibri 
phyf dicentis agendum efle primum de pri- 
mis principiis, quoniam ex horum cognitio- 
ne aliorum omnium cbgniuopcndec . fumit 
ergo Ariftoieles rationem huius ordinis i. no 
'ftra cognitione. Ad hanc refpondet eam non 
efle adzquaram ordinis rationem, idq; often 
dit dupliciter , Primum quidem, quia Arifto 
teles aliis in locis non eandem adducit, neque 
eam edam feruat ; nam fecundo de anima# 
cont.;4.inquit agendum prius efle de facul- 
tate nutriente ,non tamen ob eam rationem» 
fed propterea quAd prima eft fcoindum,»aru 
ram;& in eodem fibro, de fenfibus agens pre 
ponit odoratum guftui , ignotiorem tamen 
iplb guftu: fecundA quia h*c eft rado iecun 
daria,&primariam inlcquens;primaria nanq; 
rado, cur de principiis primum fit agendum» 
eft quia prima luiir,cx hac poftea emanat al- 
tera fecundaria, quum enim fint- prima, ex 
iispendec omnium aliorum cognido. Secun 
do confideraui Ariftotelis verba in iplb ini- 
tio quinti metaph. dicentis, initium do&ri— 
nz non femper efle principium rei , fed efle 
quandoq; undequis facilius addifcat.Ad hoc 
refpondet aduerlanus Ariftotclem ibide uia 
doclnna ,non de ordine loqui, Sc ita locum 
illum fuz potius opinioni fuffragari. Tertio 
loco maxime innixus fum -verbis Ariftotelis 
in primo lib-eth. capuf.vbi ait Platonem re— 
fbtdubitjflc an a principiis ,an ad principia 
uia renenda fit ; tandqn autem flimit efle 1 
noris nobis progrediendum. Ad hoc fimifi— 
ter refpondetAriftotelemibinon de ordine 
do&rinz loqui, fed de uia, idq; confirmat- 
expendens diligenter 'verba illa Ariftotelis o- 
•mnia; perpendit enim di&onem , p i , 
tqu$ lignihcatradones^t ordo non eft rari<fc 
Jed methodus propne eft ratio. Confiderac# 
edam 
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riim Ariftotelem dicere norioradupliaa ef- 
fe, alii nobis, alia natura, &decemere efle in 
tipiendum i notis nobiqpatet igitur eum lo 
odi de methodo, quia iam ego dixi ordinem 
cfle i notis fecundum namram,&fecundum 
coenirionem noftram diftindbm^Ariftotelcs 
tutem aperte dicit- aufpicandum elle i no- 
tis fecundum cognitionem confuiam , er- 
go loquitur de via.ptoinde ego mihi contra 
dico dum allero ordinem elle inoris fenin 
dum cognitionem diftindfam>& Ariftotelem 
ibi loqui de ordine ; alia quoque Anftotelis 
uerbacofiderar, qui mox i nobis diligenter 
expendenturt&quoniam ego ad probandum 
qubd ibi de ordine fermo fiat.hoc argumen 
to ufus funt,qu6d Ariftotclcs iamincapiita 
tertio de methodq loquuras erat quare non 
poteft iterum in cap.+agere de methodo, ad 
uerfarius prius albumentum hoc contra me 
retorquetj , deinde loluit: retorquet hunc in 
modum , Iam A riftoteles prius coeperat uti 
ordine refolutiuo , exordiens in primo cap. 

. i felicitate , qu? eft finis omnium agendoru i , 
ergo non debebat amplius dubitare vtro ordi 
ne utendum fur-, quum iam feruandum libi 
fumpfillit ordinem refoluriuum . Soluit au- 
tem argumentum,dicens Ariftotelem in cap. 
J. non dixilfe nulhs fe prorfus ufurum de- 
nionftrationibus, fed non exadfeqiules funt 
demoftrariones mathcmaric^ideo in 4. cap. 
id magis confirmans inquicefle progredien- 
dum 1 notis nobis, & itavtendum efle leui- 
bus , & nonexaais.demonftrarionibus.po- 
4 ’ ego adduxi multa Ariftotelis loca,in qui 

mmm t, us (prero natur? ordine feruat ordine co- 
tmiiionis noftrc , ut in lib. categoriarum pra 
ponit relationem qualitati , & in fecundo de 
- • ' . anima prirponit uifurn tadhii, quum tamen 

' qualitas relatione fit narura piior,& tadhis 
uilu: fic etiam prius de animalibus agi c.quim 
de plantis, licet piant? fecundum ordinem na 
turt prxccdere debuifient : prius etiam de 
homine dicendum proponit , qulm de cete- 
ris animalibus in primo lib. dej hiitanim. 
cap. 6 . & in fecunda depart. an. Cap. x. Ad 
1 \sfflifto. hic omnia relpondet, id fidum efle per ac 
cidcns , ubi enim ordo non eft necellarius > 
non feruatur quandoq; ordo natura, quu a- 
liqua offertur occafio, ob quam non eft nc- 
cefle ordinem illum feruarc: & ea dicitur ac- 
cidenralis quxdam ipfius ordinis pnrtermif 
fio ; quemadmodum in fenfibus , in quibus 
nullus eft neceffarius ordo, potuit Anftotejes 
negle&o ordine natura: incipere i uilu : im 
mo addir dici etiam polle quid Ariftoteles 
feruat in fenfibus ordinem, naturae quum 
feruet ordmem-.perfedriotus, qui nonminus 


dicitur ordo naturi, quam ordo originis.ob 
id inquit ita ferualle ordinem natur? Arifto 
telem incipientem 1 uifu, delinentem in ta- 
dhi, ut Platonem inTim?o,6cAuicennam in 
fexto naturalium incipientes i ta£bi, & deli- 
nentes iri uilu, quanuis no fit idem ordo na- 

turi.Vfus fum priterea tali ratione, Si ordo Toltre — 
do&rinx fumererur neceffatib a natura'reiu, mkm tr ~ 
dubii femper effemus undenam aufpicande- gumta— 
betemus, duplex enim eft ordo natura, unus tua • 
perfeibonis, fcu intentionis, alter generatio- 
nis, leu originis, qui etiam contrarii inter Ce 
funt.quare li llatucremus feruandum femper 
ell e ordinem perfeftioms,folus daretur or— 
do re(bluriuus,quiacompofiris ad fimplicia iT . 

progreditur, fi uero ordinem generationis,lb 
lus daretur ordo compofitiuus , qui eft i 
fimplicibus : quod fi uterque feruari ordo 
pollet, fequereiur incertum, atque indefini- 
tum efle ordinem do&nni, quum nulla ap 
pareat ratio cur unum potius quam alterum 
feruarc debeamus; itaque tradenda omnino 
eft regula , qua ftatuatur uno potius quam 
altero efle urendum; hic autem non poteft 
aliunde fiimi quim a noftra cognitione,hoc 
argumenmm ipfe prius contra me duo- 
bus modis retorquet ; Primo fic , Nota no- Tnor re 
bis duplicia funt, uel enim diftinclc.vel coi) torjio a» 
fuse, de quandoque procedimus f notis no- gumenti. 
bis confusi, ut quando i phyficis progredi- 
mur ad metaphyfici; quandoq; i noris nobis 
cii (imCie, ~vt quando in fdentia naturali au- 
fpicamur a principiis : ergo dicendo ordi- 
nem iumi a noftra cogmnone, incertum fi- 
militer ordinem facimus, quia atque pollii- 
mus ordiri & . notioribus natura , atq; a no- 
tioribus nobis, quod etiam ego negare non 
polium , quum afferam Ariftotelcm in cap. 

4. primi litari ethic. de ordine loqui , quan- 
do dicit efle progrediendum i nououbus 
nobis proyc notiora nobis opponuntur no- 'p D p rr j^ 
tioribus natura. Alio modo idem argumen- ^ 
tum ita retorquet. Si duo offerantur ?quc 
ignora, nulla dabitur regula, ob quam alte- 1 
rum praeferre aiccri debeamus , dum a lola 
noftra cognitione rationem ordinandi fiunt 
mus; quare tunc cogimur ad natur? ordi- 
nem confugere, foluit autem argumentum, K f IP oa ~ 
concedens priora natura dupliua cfle,& 'V- 
trunque ordinem feruari polle ; quum enim 
natura & componat progrediens a fimpliri- 
busad compolita,& reloluat progrediens* 
compofitis ad limplicia, nos piouanis infti- .t 
mtis noftris & opportunitatibus modo uo- 
lumus imitari naturam generantem, & ita vti 
ordine compofiriuo, modo naturam refolue 
tt m,& uri ordine refolutiuo, eo enim ordi- 
ne urimur. 
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ne utimur, qui noftro inftituto,& rei.de qua 
fermo tft, accommodatior ede uideatur . 

cjiryr Q.yiyjrM. 

Jn quo fundamenta quadam ab 'autbare 
laciuntur . 

V T fe contraria argumenta foltie-' 
re,& noftra tueri facilius posfi. 
mus.qmd.im promittenda iiint, 
non quidem noua, fed ex libris noftris logi- 
cis repetita, nam qua’ ibi ditftji nobis funr, 
ad fententiam noftram mendam optime fuf 
Trimum fichmt. Primum quidem annotandum eft il 
fundame * l| d* ( ] u °d in cap.p. primi libri de methodis 
tum. diximus, quod cognitionem facere fiuecon 
filfatn frae diffindam, eft proprium metho- 
di, nec Competit otdini.fola enim methodus 
'facit ex notis cognitionem ignoti, ordo vero 
nullam cognitionem parit, fed foliim facit vt 
ea, qu^addifeimus, melius, vel facilius addi- 
fcamus. hac fola ratione ad cognitionem or- 
. do confert: ideo falsi mihi attribui ludetur 
quod dixerim ordinem fumi i noftra cogni- 
tione diftin&a, methodum 'Vero i cognitio- 
ne noftra confli fa; nam id quidem de ordine 
diximus, fed hoc de methodo nunquam;quin 

S orius apertisfime declarauimus methodum 
irigi ad vtranque noftram cognitionem, im 
mo magis ad diftindlam.quim adeonfufam, 
fi quidem detnonftratio i priori eft prxftan 
tior demonftratione i poftcriori,& eius fco- 
■pus ac finis; de ordine autem quod folam ne 
fpiriat cognitionem noftram diftindam,ad- 
uerfarius iioc quoque nititur impugnare,fed 
t funda- k” c puftca loquemur. Id prfterea notan 
mentum ^ um c ^> < l uo< ^ >n eodem loco expresfimus, 
quod quando dicimus ordinem relpicereno 
ftram cognitionem diffindam , nihil aliud 
intelligimus per diffindam- cognitionem , 
quiUn perfecturi in eo genere , ordo cnim- 
. nos iuunt ad cognitionem alfequendam non 
quidem abfolutc perfedim, & quanrum de 
re propolita haberi potclt, fed pro uinbus & 
pro conditione illius difeiphnat. Pretereain 
q.funda- loco diximus quod quandoque ali- 

mentum. ^ UO( ) neceflarium eft ad aliud perfecte co- 
Tru ge- gnofeendum quantum in illa difeiphna co- 
ncra eo- g no |' c j poteft, quoniam fine illius cogmrio- 
rum.qua 

ne hoc nunquam pcrfcCte cognofceretur,ob 
ordinan- id neceflarium omnino eft illiid huicindo. 
tkr • ctrina anteponere, &: dicitur is ordo feruari 
proptermeliorcrn cognitionem, vt quando 
prius agitur de elementis, quiim de miffis, 
quia non poliunt mifta benecognofci elemen 
lis ignoratis; quandoque lutem non eft nc- 

« 1 ut .11 


cellarium illud cognofcere pro huius cogni- 
tione, fed eft tamen utiie,quia fic facilior fit 
dodrina, quf alioqui difficilior efler, obidil 
lud huic anteponere debcmus,& hoc in tn 
Oarione de fenfibus notare pollumus; nam-» 
Arilloteles poterat exordin 1 tadu , nec vlU 
neccslttatc a uifu aufpidari coadus eft; do- 
cuillet enim etia hoc modo ea, qua; de lenfi 
bus docuit , fed multi difficilius; "vt igitur 
dodrina facilior redderetur, conftituit i vi- 
li i aufpicari ob eam rationem , quam nos in 
cap.7. cius primi libri tetigimus; patet enim 
Anftotelem in cap. de tadu multa de eo fen- 
fu declarare per ea , quf antea de vifu dixe- 
rat.Demum quandoque contingit ut ntque 
melioris, neque facilioris dodrime rado po- 
ftulet ut hoc illi anteponamus, dantur enim 
quardam, qux inuiccm ita fe fe habent , ut 
nullum eonim fic , quod «magis ad aliorum 
notitiam conducar, quiun illa ad ipfum, & 
tunc quiim nulla 1 cognitione fumpu ratio 
locum habeor, in arbitria fcribcncis cft.quod 
cunque uoluerir, anteponere , licet hoc rari , 
admodum eueniar, & folum in aliqua difei- 
pline particula, nunquam in difciplina tota, 
ita ut dum totam difciplinam rclpicimus , 
ea femper dicatur difpofita fecundum ordi 
nem melioris & facilioris cognitionis;quem- 
admodum etiam in poftrcmo eius primi libri 
tap. dicebamus . Euenirc autan hoc poteft 
inter Ipecies aliquas eiuidem generis a que in 
cognitas, cuiufmodi fum equus, & almus , 
quare in arbitrio auduiis politum eft ab v- 
trahber exordiri, poteft enim tunc feruare^ 
ordinem perfettioms,& incipere i nobilio- 
re, poteft etiam naturam generantem imi- 
tari progrediendo ab ignobiliore, ut quum 
amnul, & planca fint fpecies atqualcsuiucn- 
Us coi pons, fi ftatueremus neutram confer 
re ad cognitionem alterius, pullet audor fer 
uare ordinem jwrfcdionis.Sc aufpicari ab a- 
nimali, pollet etiam incipere a ftu pe, qua; im 
perfedior eft, & naturam hqbct funplicio- 
rern, ut imitaretur naturam gencruiitem.J^* 
utroque modo diceretur natura: ordinem- 
feruarc, fed non ordinem cogmuonrs; id ta- . 
men animaducixcndum eft quod fecundum 
opinionem noftram cognitionis ordo* initt- 
riabihs eft, quando enim adeft ratio ordinan 
di fnmpca ii noftra cognitione , non eft alius 
ordo feruandus, quia fiahus feruetur , non 
est reccus ordo: quod fi quandoque non fer- 
uatur, id fit quia nullus adest, qui feruari pof 
iit, non quia adfit,& ab auctore negligatur, 
hoc enim ab aduerfario nobis, obiici nun- 
quam potest: nos tamen ei obiirimus, quod 
quandoque adest inter aliqua ordo narurx, 
qui ta- 
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qui tamen negligitur propter ordinem me- 
lioris cognitionis , hoc amem quando eue- 
niat,& quomodo Teie habear declarandum 
eft, eoq; diligendus, quo a nemine hadlenus 
dedaramm uel cadum efle comperitur. Iam 
diximus aliquam e(Te aliquorum ordinatio- 
nem neceflariam ad perfedam fcienciam adi- 
pifcendam , aliquorum autem non necefla- 
riam, fed vdlem ad eam facilius acquirenda; 
aliquorum demum nec neceflariam, necvri 
lem, fed arbitrariam, quum nullus in eis no- 
tari posfit ordo cognidonis uel melioris uel 
facilioris, in hoc igitur tertio genere certum 
eft non contingere -vt propter noftram co- 
gnirionem ordo naturx neghgatur ; (i qui- 
dem nullus ibi adcfl ordo cognitionis, qui di 
catur proferri ordini narura; fedneq;inpri 
mo geneio, nam in eo neceflarium omni- 
no eft ordinem natura feruare, non quidem 
quia fit ordo luture, led quia idem eft etiam 
ordo melioris cognidonis; quoniam in iis re 
bus non poliunt hi duo ordines efle disiun- 
di: quocirca firmi 1 feruatur & natura & co 
unitionis ordo, ("eruatur tamen vrordo me- 
uorrs cognidonis, non ur ordo natur?. Hoc 
autem euenit quando ea , qua difponencbu 
funt , ciufmodi fint ut unum fit caula alte- 
rius; caula enim tum natura, tum cognicio- 
ne prior eft elfetftu , neceflarium igitur eft 
caulam etfcdui anteponere, & ita imitari na- 
turam componentem, non tamen quia is fit 
ordo natura , fed quia fieri non poteft-vc 
efleiftum pcrfe&e nofcamus ignoratis caulis, 
dum modo tales caula fint, qu? fub propo- 
fita- difeiplin* confiderationem cadant; quia 
nifi fint eiufmodi,potent elfethis perfede in 
eo genere cognolci abfq; illarum caularum 
7{tta in cognirione. Reliquum eft igitur ut in fecun 
tjrnh'' or- do tantum genere cueniat "vt ordo natura 
do natu- gematur ob noftram faciliorem cognitio- 
te netli- nem, hoc autem facile intelligec quifquis fa- 
gatm ff tc-atur dari aliqua aliquibus natura priora , 
noftri co qua’ tamen eorum caula non funt; quod fa- 
gnume. teri nos Sc Anftotelis aurhoritas, & res ipla 
cogit ; Anftotcles enim in a. cap- primi lib. 
poft. analyt. conditiones principiorum de- 
nionllrationis enumerans , inquit principia 
& priora elfe debere Sc caulas ; nouit igitur 
dari priora , qua non fint caula , nam li o- 
trVftV mn ' a P r ' ou edent etiam caufa pofteriorum, 
-..t ..... fuperuacuum fiullet addere , & Caulas;; fed 
roanifeftum per le eft, dari plures eiufilem-. 
rei cau(as,quaruraunaalterius caula non eft, 

, , ' in iis tamen ahquis eft naturalis ordo : dan- 
, tur edam plures effeiftus nature, quorum "v- 
nus non eft caula alterius, ordinem tamen,, 
inter fc habent naturalem, quoniam eos na- 


tura ordine quodam producit; "vt fi inter le 
conferamus plantam, & animal, neutrum al- 
terius caufa eft, funt enim dua: ?quales ei u fi- 
dem generis (pedes, attamen aliqua rarione 
didtur planta natura prior animali, quoniam 
fimplicior,& imperfeflior eft ; Sc animal o- 
mnes habet anima; facultates , quas habet-* 
planta, & alias prirtcrea: natura autem abim 
perfeftioribus ad pcrftefihora progredi fioler. 

Sed in his illud eft maxime annotatione di- Duo natu 
gnum, qubd quum duo ab Anflotele ftatua ra ordi- 
tur ordines namrx, quos firpe aduerlarius ner non 
nominat, "vuusgenerarionis, alter intentio femper 
nis, in his tamen rebus (olus locum habet fimulsut 
ordo generationis, nam dicere quidem pof in cifoe . 
fumus ftirpes efle natura priores animalibus, 
nempe ordine generationis naturx , non ta- 
men dicere polfumus animalia efle priora ftir 
pibus ordine intentionis naturx; non eft .n. 
in rerum natura planra propter animal , li- 
cetad animalium-vitam conferuandamcon 
ducat; led eft fipecies corporis naturalis per 
fe Conferens ad perfefibonem -vniuerfi , Sc 
per le digna cognitu etiatn fi ad animalium 
-vitam nihil conferrer, pollumus igitur dice 
re plancam narura priorem animali, non ta- 
men animal natura prius planta, licctpcrfe- 
iftione fit prius: idem dicendum eft de horni 
ne Sc aliisanimalibus;idemdequinquelen- » 
fibus, unquam facultatibus eiufdem animx 
inter fe collatis, nullus enim eftaliorum cau 
Ia, umen taiftus eft natura prior ceteris, Sc 
oft tatfhim guftus, quia nequeunt alii abfq; 
is exiftere ; nec propccrea uifus Sc auditus 
dicuntur altero modo illis natura priores , 
nempe fecundum ordinem intentionis natu- 
rx, vt aduerlarius fingir, non enim dedit na- 
tura animalibus taftum & guftum propter 
"Vifum & auditum , qui fint fcopus ac finis 
illorum, quum tafihis fit animah neceffarius 
vt fit animal,auditus autem,& uifus non fine 
neceflarii, fed foliiin conferanc ad bene efle j 
fi quidem poteft efle animal , Sc diu viuero 
etiam fine his : Viliim igitur appellare pri- 
mum Ordineintentionis naturx iianum eft , 
quanuis primus uocari posfit ordine nobili- 
tatis ac pei fetftiomqex eo enim qu6d aliquid 
fit primum nobilitare, non infertur qnbd fit , \f, 
natura primum, nifi etiam fit primum in in- 
tentione natury. ob id ammaduertendum eft 
vt (ano modo intelligamusid, quod ab Ari- 
ftotele dicitur de duplici naturx ordine, ge- 
nerationis , Sc intentionis , "videlicet primii 
generatione efle ultimum intentione , Sc pri- 
mum intentione efle vltimum generatione^; 
hoc emm in his tantum locum habet , qux 
fc habent inuiccm vt cau(ic,& effeiftus, vt e- 
lementa , 


8 


T 


Apologi*. 


Icmenta, partes homogenex, partes hetcro- 
gencc, animal totum; in reliquis autem po- 
tcfl quidem notari ordo ille nature, qui ge- 
nerationis ordodicitur,fcu ordo fimilis or- 
dini generationis; at non alter, qui intentio 
nis ordo appellatur. In his igitur eum, quem 
habent, natur? ordinem fperni quandoque-» 
dicimus propter nollram faciliorem cognitio 
nem ; quantis enim ordine naturx ftirpes 
v fint animalibus priores, tamen,quia notiora 

funt animalia , ad llirpium cognitionem 
conferunt, -voluit Ariflotcles prius de ani- 
malibus, quam de ibrpibus agere, hac eade 
ratione pnora funt bruta honune Anft. ta- 
. men modo bruta homini , modo hominem 

brutis in doctrina aniepoliut, prout ratio fa 
cilioris do&nnx pro variis occafionibus po- 
lluliuit . Sic etiam prior natura cft radus vi 
fu, tamen Anftotcles vifum tactui antepoliiit, 
quanuis nulla ratione natura priorem tachi. 
Inscien- In fcientiis igimr contemplamus, de quibus 
itis pit hac omnia diximus , mamfeflum cft fperni 
haberi di quandoque ordinem natura; propter ordi. 
{tincta nem cognitionis, ita tamen -vr nullum pro- 
co^nitio pterea aderatur impedimennim noftrx co- 
etiam na gniuom diltinfhc, nam vbi t caulis ad effe- 
tara ordi ^ procedentes feruamus neceffarib ordine 
ne non natura!, certum cft eum efle ordinem diftin- 
feruato. cognitionis; in aliis ■vero, in quibus or- 
do natur* fpernirur, non ob id cognitio ac- 
quiritur confuta, fed iimiliterdiftinda;nam 
etfi flirpes funt natura priores animalibus, 
non ob id funt caude animalium, ideo & di- 
ftinde cognofci poliunt thrpes ignoraris ani 
malibus,& diftinde animalia ignoratis plan 
tis, facilioris tamen doftnn* gratia anima- 
lia anteponuntur, & ita fperni dicimr ordo 
natur?, nec per hoc (Ut quin cognitionem- 
adipifeamur diftindam; nam,qu*fo,m quo 
nam Confidit diftinda & perfeda animaliu 
notitia? certe in his duobus, in cognitione ef 
(tnrix ipforum animalium , & in fcientia ac- 
cidentium propriorum per Ilus caufas;ar h*c 
cognofccro optime polfunius etiam ftirpi- 
bus ignoratis; fperni tur itaque ordo nam rx, 
& foliis leniatur ordo facilioris dodrin? ; 
Cognitio tamen fir diftindx- quantum ineo 
SSjio in tr g enete -’ ^cri poteft . Sed quum h?c in folo 
tibus per ort ^ lne compofiriuo, proinde in fcientiis tan 
fecta di- ccmt cmplatiuis locmn habere uidean- 
catur ha tur > 11 ln am I >us quoque,& aliis, qu* ordine 
heri co- r cf°Iutiu° traduiuui , hoc idem oltenderi- 
tnitio no mus,cUrum in omni ordine erit quod quan. 
'ferunto u ' s S uan ^ 0 S uc or ^° naCl,ra; non fememr , 
naturali non P ro pterea diftinda nollra cognitio labe 
ordine. fi“^ atur - Diximus aliis qu?nam fit operatri 
cium dilcipbiurum natura , cognitionem^ 


enim non abfolutrquxrunt, fed diredam ad - 
operationem, itaque in his non abfolute per 
feda cognitio qu?ritur, fed perfeda folum 
in genere, erit autem in fuo genere perfeda, 
quando is, qui eam eft adeptus, quantum ef 
fe poteft idoneus fuerit ad optime operan- 
dum, ut in arte medica neq; humani corpo- 
ris, neque vilius alterius rei abfolute perfecta 
Cognitio quxritur, fed qux idoneum medi- 
cum reddat atl omnes humani corporis la- 
bes curandas , qu? arte medica curari aptx- 
finr. non cft igitur confiderandum in huiuf- 
modi difciplims an cognitio acquiratur pro- 
cedendo a caulis ad effecta fecundum ordi- 
nem naturx rerum, an c contrario, fed qua- 
lifcunq; fit, dicitur perfeda & diftinda co- ' 
giutio, li plene innotuerint nobis principia, 
per qu? operationem aggredi apti fimus;re- 
uera enim progrellus ordinis refolutiui i no 
tione finis ad inueniend.1 principia eft i po- 
llenori ad prius, ut in libro. ). demethod. 
cap. 10. demonftrauimus : cognitionem ta- 
men diftindam , hoc efl in fuo genere perfe- 
cturi tradit; Quanuis igitur ille (ir ordo coi» 
narius ordini naturx rerum, per hoc tamen 
non (tat quin cognitionem tradat diftin- 
dam eo modo, quem expofuimus: quod au- 
tem fit contrarius ordini rerum, patet, nam 
ordo illarum rerum naturalis ille e(l, qui in 
operatione leniatur,! remediis ad fanitarem, 
a caufis ad effeCta ; ars enim in hoc naturam 
imitatur, ideoq; proceflus compofiriuus ar- 
tis operantis dicitur ordo natur?, quia resil- 
Ix ut ab arte producuntur, eum inter fe or- 
dinem habent; in arre autem docente con- 
trarius ordo lentatur propter noltram co- 
gnitionem , qu? requirit ut 1 notione finis 
ad inuenienda principia procedamus ; quare 
in ordine quoque reiolutiuo diftinda in fuo • 

genere cognitio quxritur, licet ordo naturf 
non feructur . - 

CATXT SEXTFM. 

Impugnatio Jolutioma» ainerfarij. 

H IS ira condituris -venio ad argu 
mentorum meorum defenfio- 
nem, qux ille (oluere nixus eft. 

Primum argumentum meum fumptura erat Defenfto 
ex primo contextu primi libri phyffed quo primi ar- 
niam aducrlarius in eo foiuendo eriam con- gumf.ti 
tra me argumentatur, nos vt diftinde proce- fumptiex 
damus, iolurionem eius ab argumentatione initio pri 
feiungemus, folutio in hoc tantum conftinl miphyf, j 
ra eft, quod Ariftoteles dicens de primis prin 
cipiis eile agenduin, quoniam ex eorum no-- 
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gnitio aliorum pendet , non primariam, fed 
fecundarum eius ordinis rationem adducit; 
quf rcfponfio faris ipfa per fe fuam abfurdi 
ratem patefacit; quoniam Ariftoteles ubi- 
que folet caufam primam quf fitorum aifer- 
rc.quum hxc folu 'declaret propter quid, ut 
in polbanalyt.uidere eft , & ut nos tum in il- 
lorum commentariis, tilm in operibus logi- 
cis paslim demonflrauimus. Quoniam ergo 
negari non poteft, confilium Ariftotelisclfe 
in primis illis uerbis primi phyf. non folum 
dicere fe uelle i primis principiis aufpicari, 
fed etiam dicere propter quid uelit.certc non 
idonea caulam adduceret, fi fecundatu ea. 
Caufa elfet , etenim non declararer propter 
quid fit ordiendum, a primis principiis . fed 
qu6d illa fit caufa prima & prxcipua eius or 
dinis nos demonftrare facile poilumus, quan 
quam hac de re plura tam diximus in primo 
lib. dc methodis, prxfertimcap.fi. quemad- 
modum enim in fecundo lib. poft. dicebar' 
Ariftoteles deambulationem a ccena elfc cau 
fim efTc&ricem limitatis, contra vero (anita 
tem ellca caufam finalem, deambulationis, 
itain prxfcnria dicendum eft, caula cur a pri 
mis principiis ordientes cognitionem alioru 
adipifeamur , eft quia funt prima lecundum 
naturam, & caufx reliquorum ; Quum enim 
cetera ab his pendeant quatenus lunt.pendec 
etiam quatenus cognofcenda lime. ; & dum 
hoc dicimus , caufam eflefitricem fignifica- 
inus: fed tamen e conuerfo illa cognitionis 
adeptio eft caufa finahs cur a primis princi- 
cipus aufpicari uclimus; fi qu is.n. quar.it cu r 
aprinus principiis ordiamur rerum naturaliu 
traflanonem, nulla certe aha finalis caula red 
di poteft.nili ea,quam reddit ibiAriftoteles, 
firilicet.quia fic pcrfcfihm rerum naniralium 
cognitionem, quam quxrimus,aflcquemur,fl 
quidem ex primorum cognitione. cognitio 
aliorum pendet: Dicere autem caulam huius 
finalem efse ut tururam imitemur, ira uanii 
eftrvt ne ille quidem , qui hoc enuntiet*', id 
credere polfe unlcatur.nifi etiam credat fco 
pum & finem omnium difciplinarum eflc- 
non cognitionem rerum, fed^imitationem na 
tur(,quod fi dicat, neq; eft quod inuidere ei 
dogma hoc, neque quod confutare debea- 
mus.Qnoniam igitur Ariftoteles ibi non ef- 
fectricem caufam fcienti.t afferre vult , fed 
caufhn finalem curi primis aufpicari uelit, 
& nos funditer de finali tantum caula ordi- 
nis in prrscti.i loquimur ut in illo primo lib. 
de meth. uidere eft , certum eft caufam pri. 
mam,non fecundariam ab Anftotele eo in 
loco afferri.Duo etiam illa aduerfarii argu- 
menta friuola funt , Cur enim- Ariftoteles 


priuj de nutriente anima,quim de aliis agen 
dum proponat,nullam caufam ex meliore vel 
faciliore noflra cognitione fumptam redde- 
re poterar, ideo (eruare uoluit ordinem na— 
turx: immo dicere polliimus , rationem ab 
Anftotele ibi allatam , non efle caufam fina- 
lem ordinis feruati in partibus animx , fed 
potius erfcdricem.quum ceflet ibi caufi fina 
lis, quia fine fuo potiri poterat, nempe perfe 
<fta partium animx cognitione & prxponen 
do nutrientem fentienti,& fentientem nutri 
enri.Qmd veri de gtiftu & olfaflu dicit, fal 
fum eft>vt nos po ftea demonftrabimus.nam. 
loco clarius oftendemus oliafihim ibi ello 
nobis notioran guftu, proinde Ariftorelera 
progredi i notioribus nobis. Ad alterem ar- 
gumentum negamus Ariftotelem ibi afferre 
caufam fecundariain,iam enim probuuimus 
eam elie primariam. Ad lecundum argumen 
tu meu fumpmm ex primis verbis quinti me 
taph. refpondebat uirille darisfimus Arifto 
telem ibi de uia doftrinx, non de ordine lo 
qui, qux folurio poteft quidem fortalfe ali- 
cui facisfacert, qui fuperficie tanmm uerbo- 
rum Ariftotelis attingere, non eorum uim m 
timam penetrare fohrus fit; Atfiuerborum 
fenfum diligenter expendamus, abfona om- 
nino eft rarioni & ab ipfismet Arillocelit uer 
bis explola , quod oftendo peipendens tum 
didlionem illam, Principium, tilm etiam illa. 
Facilius, vtraque enim de ordine proprie dici 
tur,dc methodo autem nullo modo: na uox 
illa, Initium, dc dofitrina non recte dicitur, 
nili ubi multa funt, qux tractantur , ab uno 
•noliquofumitur tractationis imtium,de in 
de ad alia ordinarim tranfitus fit : cade pror 
Ius eftuis huius uerbi, Incipere, ut in primo 
lib.de meth. cap.fi. notauimus, deinde fu (tus 
cap. 7 .declarauimusjn mcihodo autem dta 
unu' tantum re, qux qu$ ntur, agi proprie di 
cimus,non de medio.ex quo quxritur, neque 
defubiecto, in quo: hxc enim utraque iam 
prxeognita fupponuntur , nec tractati tunc 
dicuntur ; fi quidem tractari in difciplinis 
ea dicimus.qux ut ignota quxruntur, Nara 
fi de luna dcmonftretur cclipfis per terrx in 
tetpofitionem, folius pclipfis ea demonllra- 
rio efse dicitur, ile fola echpfi ibi agituqob id 
noir hcetibi dicere quounam Iit doctrinae 
initium, neque a qua re demonftraror inci 
piar, Verba qde fi i efpiciam’, dicere polium*, 
initiu quadoq; fumi a ^ppofitione niaioio, 
qdoq eda i minore; fed dii res fpectamus, 
incongrua loquutio eft.fi dicamus initium fu 
mi a medio, uel i fubiecto;fed proprie dici- 
mus fieri fylloeifticum progrefsum i medio 
ad qlitu in eoae I ubioJto. in ordine autem 
B inulta 
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inulta di(ponimus,dc quibus omnibus,ac fe- 
paratim de lingulis tr.ict.uio fieri dicitur , i- 
deo ab cotum aliquo fiimitur dodnni ini- 
ritim. Quando igitur Ariftoteles dicit prin- 
cipium uoclrina-.de ordine loquitur, non de 
methodo.nili ualde inepte, & incongrue Io» 
quatui .Hoc idem adhuc efficacius declarant 
verba illa. Facilius addi fc«re, nam compara- 
riuum fupponir primi tiuum utnque compa 
rato competere,/! comparatio debeat elfe cq 
ucmen ; iin minus, abturda cllioquurio; ut 
li quis diceret niuem elle albiorem itchiope , 
qualem loquurionem Ariftoteli attribuero 
nefas eft; At li dicat, niuem albiorem pane- 
te.reci c loquitur, dum modo paries quoque 
fit albus, quum igitur Anftoteles dicat ini- 
tium doctrina quandoque efle vnde quis fa- 
cilius addifear , ftatuamus cum de methodo 
loqui, fintq; in fyllogiimopropofirioncs A , 
Arconclufio, B.& quoniam methodus fem- 
peraic necellario eft i noto ad ignotum, o- 
portet notum elle A, ignotum autem B. erit 
ergo 'verborum Ariftotclishicfcnfus; faci» 
lius difeimus ab A ad B progredientes.quim 
a B ad A; nccelle eft autem ut utroque modo 
difeamus, fi comparatiualoquutio congrua 
elfe debeat ; igitur indicar Ariftoteles etiam 
i B ad A progredientem difeere , led minus 
facile; hoc tamen lallum omnino eft, quor.it 
ab imiotoad notum procedentes nihil peni 
tus difeimus: quum igitur Ariftoteles dicar, 
unde facilius addifcamus.li de methodo lo- 
quatur, non modo incongrua,fed lalla eft lo 
quutiout de ordine congrua & ucrisfima_. . 
Namdeanimalibus,acdeftirpibus aftundo 
cerepollumus tum ab animalibus incipien- 
do, tum etiam i plantis , facilius tamen fi ab 
animalibus ordiamur, quoniam illa , quar de 
animalibus dicuntur , plantarum dodirinam 
faciliorem reddunt. Sed res clarisfima eft le- 
gentibus ea, qua: ab Anftotele polles dicun 
tur in eodem capite.nam haud multo poli in 
ter alias fignificationes principii, q ibi enu- 
merantur, ponit Arill. principium methodi 
his uerbis : f Prxterea vntlc cognofcibilis res 
eft primum, hoc quoque rei principium dici 
tur, ut dcmonllrationum fuppofitiones:]qux 
verba ego abis confiderare neglexi, quum fie 
ri polle non crederem ut aliquis unquim 
allereret Ariftotelem in eius capitis initio de 
uia dodlrin;,non de ordine loqui; attamen 
quum iam fit inuentus qui idalleruerit.fiite 
amretiain oportet Ariftotelem in eodenu 
capite bis principium methodi numeraro, 
Unquam aliam & aliam acceptionem princi 
pii.quum tamen eadem fit fecundum aducr 
(ariuro.Scd milii uidetur rem hanc omni ca 


rere difficultate; patet ai.Anft. in eius capitis 
initio loqui det principio ordinis dotftrinae , 
poftea ucrb in nts aliis uerbis de principio, 
methodi; quis.n.notnc principii acceptii fi 
co.il quo aliquis incipiar, no coueniat metho 
do,ur antea diximus , conuenit tamen acce- 
ptum pro cau(i,tum propofiuones lunt cau 
f* conclufionis: ligni fi cut etiam Ariftoteles 
ueram di (Terentiam, jqua methodus ab ordi— . 
nedilcrepat; nam proprium methodi elino 
tificarc, & ex noto ducere in cognitionem i- 
gnoti.ordo autem non nouficat,fed (olum fi' 
cit ut facilius addifeamus ; nec mirum, fi a P 
Ierat Ariftoteles ordmem doctrina; pollula- 
re ut i facilioribus cognitu p rocedamus.lurC 
enim omnium probatisfimorum authorum 
fentenria fuit, Plato in idib.de rep.de homi Tlatenit 
nisiulhria loquueurus proponit fc prius do autbvri* 
vniuerfr emiratis iufliria duftunim.quoniam M, 
(inquit) maior maioris fubiedh iulbna ell, 
quam minoris, proinde cognitu facilior ;& 
exemplis declarat elle (emper i facilioribus 
inchoandum, ut facilius poftea difficiliorum 
notitiam confcquamur, caq; Platonis verba 
Citantur,approbantuiq;i Galeno in 9dib.de Gtuma \ 
Hippocr. Ac Platonis decr.tap.i. poftquam 
in primo cap. dixerat Hippocraos quoquo 
fententiam linile , qubd a facillimis cognitu 
fit femperordicndum;& loquitur maiufdtt 
de ordine <toClnn<r,noii de uia. Hoc idem le 
gimus apud Auic. in proermio hbri fui de . 
anima , qui fexnts raturalitun nuncupatur, ' AH ' CC7 *t 
quum enim de materia, & de forma anima- nat ' 
liiim agendum ellet,&aninulium parces fine 
materu,:,ninu ucrb forma, ipfe (aruit agen 
dum prius efle de anima, quim de partibus, - - 

nullamq; aliam huius ordinis rationem addu 
cit, quilm quod putit fic faciliorem doiftri— 
nam fore, quoniam nugis confert cognitio 
animx ad cognitionem corporis , quam e 
conuerfo , 3c inquit fe hoc tlicere excufatio- 
nis gratia.relpiciens fortafle Anft. qui haic in 
re contrario ordine uti maluit prius agens de 
■partibus animalium,quim de anima, nec a- 
ita ipfe quoq ratione dmftus.quini do&rin^ 
farilirate.quu.n.nec materia fit cau fi formf , 
nec forma marerix,fed ambo: fint caufe copo 
firi.null' inter eas eft necefsari* dobtrioac or- 
do, fed fi nariis diuerforu philofbphatiu lco- 
pis,&seteriis,&theo renuti b* fieri por ut duo 
cotrani ordines i duob* authorib” in iifiiem 
reb.feruati,fimilircr llnr ordines facilioris do 
(ftrinar, ut apud Auic. facilior fit dodrina in 
cipicdo abata , apud Arillotele aute facihor 
incipicdo i mareria nialiu,q, iplequoq; ligni j 

ficauit in prooemio primi libri de aninu, du > 

magna cum efficacitate difficultatem ira cit, s 
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donis de anima dedarauit; partes nano; ani 
tnalium.quum corporea; Ac lenfilcs firiC.,ui- 
dentur facile ea anatome cognofci polle; un. 
de etiam facile ad cognitioni m operationu 
•c miinemm lingularum, duci po Humus 5. 
ideo fottafle Auicenna deceptus cft, putans 
faciliorem do&rinam efle ordiendo ab ala, 
& ita cognitu difhcilioreiri fcientia deaiali- 
bus tradidit ; fortafle et ufus cft ipfe quoq; 
Ordine facilioris dofknnfpro theorematum, 
acrra&ationum diuerfitate, ut prxdiximus. 
Has: tamen in iifde rebus difponendis apud 
diueriosfcriprores uatietas nonpoteftin to 
ta difciplinx traditione contingere.fed folu 
in parte, na fi naturalem fciam & ab Arift.Ac 
ab Auic.&i Platone in Timaeo Icriptam con 
fideremas>eundemubiq; ordinem net , nepe 
compofitiuum, licet in aliqua parte res ali— 
qua propter opinionum diuerfitatem uarus 
modisdilpofirx efle comperiantur. Patet igi 
tur Arift. in memorato loco de ordine lo— 
qui:q> autem in a.contextu.primi lib.phyf.Ae 
incont.to.feptimi metapb.de methodo di- 
cat q> fit i notioribus nobis, id nobis non of 
ficit, quum ibimanifeftum fit eum loqui de 
infhumentonotificantejfednon proprerea. 
fequitur 9 fempet loquamr de methodo, 
quando nrnar progreflum i notiorib. no- 
bis: pOteft-n. alibi hoc dicere de ordine, quu 
is qiKKgfiti notioribuqquare argumentum 
friuolum cft. Ad tertium argumentum meii 
fumpram er, 4. cap. primi lib.Erh. plurima 
ab aduerrario dicunmr, que me ad eius lod 
explanationem feribenda omnino cogunt, na 
iple &aduerfus me torquere, & foluere ar- 
gumentum nititur,& multifariam etiam co 
rra tne argumentatur, quamobrem me inhu 
ius argumenti mei defenfiont. tum loluen- 
tis , tum etiam, argumentantis locum te- 
nere necefle eft . Primiim quidem nitendo 
non pofle contra me argumentum retorque 
ri, fed contra eius fententiam efleualidilfi- 
mum; nam Ariftotelesincap.t.& 1. eius li- 
bri iam initium dederat ordini refolutiuo.in 
cipicns ab ultimo omnium agendorum fine, 
& eum dari llamens: deinde antequam ulte 
rius progrederetur t confidetauit in cap. 
qualis methodus, & qualis auditor efle de- 
bear, pofteain 4. cap. refilmit confiderandu 
finem, & cognolcennum quid fiqScin primis 
eius nomen,ac nominalem quandam deferi- 
ptionem.in qua confentire omnes uidentur, 
in medium adducit , dicens hunc finem efle 
felicitatem , eamq; nilabud ab omnibus e- 
xiftimari, quim bene uiuere.ac bene agere, 
licet de intima eius definitione plutes diflen 
tiant, quorum opiniones expendendas, atque 


inter feconferendaJ proponit; fed anteqtiim 
hoc examen aggrediatur, digresfionem qua. 
dam. facit de ordine,de qua nobis fn-pix-- 
fentia difcipiatio propofita eft , nam poftea 
ftatrin in quinfi cap. initio fatetur le a pro 
pofito digreflum efle,Srad fermonem dc fine 
reuertitur . huiusigiturdigresfionisoccafio 
n .rp-(j c onfideremus j eain.optimam fuifse 
uideKfhUSdubitandi dc ordifle*fed nullam 
de metiMdo;qatim enim iam otjbm refpluti 
uo imtnnyulaUIetjfl.ittiens dari fi;iem om- 
nium aucmioThiiuSc liiraqn eius,no'nhnifq; 
declarationem qaHipEfiuflec, ftatim animad-* 
uertit dubitare dediSc ordine quempiam po 
tuifle,& exifhmare fetuandum potius efle or 
dinem naturi rerum, & i primis potius prin 
cipiiselfc oidiendum.quilm ab ultimo tine; 
quamobrem ante quim ulterius progrede- . 
retur, uoluit dubium hoc de medio tollere, 
Ac huius ordinis i le iam cacpti rationem ad 
ducere, Ac iplius uerba lentum talem fignifi 
careuidentur.Cetermn dubitare de hoc no 
ftro ordine abquis peflet, idq; non iniuria, 
nam Plato quoc; de ordine in difopbnis fer 
tundo dubitabatam a principiisam ad prina 
pia progrediendum fit: fed ut dubitationem 
lbhiamus,diccndum eftidfoMm efseatten. 
dendum,ut a notioribus incipiamus: & quia 
notiora duplicia lunt,alia nanq; namra notio 
ra dicuntur^dia uerb nobis, noneitereden 
dum incipiendum lemper else a notioribus 
natura, feruandumq; neceflano efse naturx 
ordinem, fed aufpicandum lemper eft a no- 
tioribus nobis.ct fi ea non fine notiora natu- 
ra. ob id nota nobis non uidentur ibi else 
intelligenda ea, qux irine oppofica notis na- 
tura, (ed cfiiter.Ac indiftinfe ea, q fint notio- 
ra nobis, fiue eadem fint & naturx nou,fiue 
no fint;nifi dicam* nota nobis fumi ut dtftin 
Saab illis notis narurx,q nobis fint ignota, 
ab his.n.non eft ordiendum. Ita igitur dubiu 
de ordine optime tolli tur,nam ineceptu qui- 
dem eft a felicirare,qux fecundum naturam 
ultima eft, uidenrur.n.prima in hoc genero 
principia else leges,qux funt caulx bonarum 
operationu, &hx rurfiis per alfuetudine funt 
caulx acquirendi habitns uirrutum, qui un- 
de funt cauli uctionfi cofcquctiu.in quib.co 
ftituta felicitas eft; hxc igimr feciidu ipsii re 
ru ordine poftrema oium eft , cn ab hac cft e- 
xordicdu,quu nobis eft notior, fed quo no- 
tior? in hoc tm fenfu notior, q, adreliquo- 
ru cognitionem necefiaria eft eius cognitio, 
nifi.n.prxnofcamrfiiis,nulIaeoru,qad fine 
ducunt haberi poteft; pendet enim priripio 
ru feu mediorii cognitio a cognitione finis, 
fed no cogniuo finis ab iliorum coguirionc 
B t eaq; 


t‘I 

12 


bff VJ 44« 

Apologis. 


eaq; d citur diftinda,&:in eo genereperfcda 
cognitio, ut ante declarauimus , etfi ordine 
natura; non fanat, itaq; tantum abeft ut ar- 
gumentum meti posfit contra me retorque 
ti.ut potius hac infu ratione, q> Arifliam ini 
tiuni dederat ordini refolutiuo, oftendatur 
ipfum de folo ord|ne in «a parte loqui, quia 
fontinuatioac feries uerbornm hof aperte 
demon(Vrat,verba quoq; hoeidem teftancur, 
nam inquit Arift. e(Te inagifndpin a notis, 
hos aut iam dixii)ius'ucrbu,liKipere, foli or- 
dini conuenire.non methodo.Confiderandu 
f> terea eft id,qd A rift.dicit, Platone de hoc 
rede dubitalfe, quum .n. hxc uerba non de 
Cola ciuilis difciplinx traditionc,fedde oib* 
generaliter & abfolute proferantur, ut pce— 
dentia declarant, cert^ de methodo puerilis 
fuiflet Platonis dubitatio, quum.claru oibus 
fit utranq; methodii dari, & modo neceflarifi 
H in difcipltnis altera vti.mo reliqua, vanu e- 
rat dubitare utra methodo in dilciplinis ute 
dii fu, ‘idcirco folutio quoq; dubii ab Arift. 
adduda ridicula eflet.nam ipfe quafi magnu 
quid, ac recondicum-adducit inquiens efle in 
cipiendum i notis; at quis cit , qui ignoret, 
omnem methodum progredi L notis ad i- 

f nota? nana igitur furilet tum Platonis du- 
itatio ab Arift. approbata, tiim ipfius Arift. 
folutio; non ficfi de ordine loqtutur,cxifti 
mare .n. quifpiam poterat unum quendam- 
efie cermm ordinem,qui in omni difciplina 
feniandus fit, cumq; fcmper efle deberi or 
di nem illum, qui in terum generatione ferua 
' tur, & ita ordiendum femper efle i princi- 
piis^ contrario autem uidenrur quandoque 
principia ignota proponi nec pofle innore- 
fcere,nifi ex aliorum pofterioru cognitione; 
ideo iurc dubitauit Plato an a principiis, an 
ad principia progrediendum fil; fed Arifto- 
teles dubium foluens inquit elle femper i 
notis nobis aufpicandum,ctiam fi quandoq; 
non fint natura nota, quafi dicat mado unii 
ordinem.modo alterum pro occafione fer— 
uandum efle. Valet etiam plurimum ad hu- 
ius fententix comprobationem conlideratio 
cotum , qux de methodo in tertio aco; in 
fept. cap. eius libri, dedeinde in fetudo ictu 
diabAnlt.djcurur;Prnr.u qde,quia in nullo 
horia locotu d< methodo flatuitq, debeat 
xgredi a notis.hoc.n.ita cuidens cft.ut nulla 
declaratione indiguerit; clarisfimu .n. oibus 
eft quod omnis methodus in qualibet difei 
plina (eruatur i notis ; quam progrediendi 
uiamiamipfeArifl.in i. contextu prtmrphyf. 
dixerat efse nobis naturaliter infium.Prxte 
rea fi in. j .cap. (latuerat qua methodo uten- 
dum f t,uoii poterat amplius in quarto ean- 


dem, rem ut dubiam proponere, & prxfcr- 
rim quia fi in cap.). dixerat non else uten- 
dum exadis demonftrationibus, fed pingui 
Minerua res declarandas, (altem dcmonftm 
tio i priori his uerbis exclufit erat,quomo 
do igitur in.4. cap. dubitare potuit an uten 
dum (it demonftratione a pnori, an demo 
ftrarione a polleriori? At, inquit adueriarius, 
Ariftoteles dicit XoVm», fignificat igitur me-, 
thodos; nam methodus uocatur proprii ra 
tio;ordo autem nondicitur ratio;quod qui 
dem argumentum nullius tebons efl , tum. 
quia fallo negatur ordinem elle rationem... 
quum Anftoteles.S.phvf. contextu i {.aper- 
te dicat,oinnis ordo efl ratio; ni rr. etiam quia 
nomen Grxcum x«ret non iolum rationem- 
figtufic.it, led etiam orationem, fiue lerroo- 
ncm,in qua fignificarionc fumitur m illo 4.. 
cap. non .n. iigiuficaie uult Anfloteles fyU 
Iogifmum,fiue argumentationem, fed trada 
tionetn totam de re aliqua ; ldqj relpexifle 
ibi uidetur Latmus interpres uertem,difpu 
tationes,ita ut fenfus uerborum Ariftotdis 
fit. Differunt fermones dilpofiti ordine co- 
pofitiuo,& dilpofiti ordine rcfolntiuo. No- 
tat etiam adherfatius in didis meis contra» 
didionem,eg« enim dixi oubnem refpicere 
folam noflram diftmdam cogmtione,& qui 
doqucnonfequi ordinem naturf, quxcfuo 
fimul couiiilete^ nequeunt • Sed hoc nihil 
efl, nam paulo antedemonllraumuis nonpti 
gnare inter fe hxc duo , qtua etiam naturx 
ordinem non feruando,diltindam cognitio 
nem , & in luo genere perfedam acquirere 
poflumus.Tandem conliderabat fequentiaj 
Arift. uerba, quando inquit. Bene moribus 
inftitutum else debere eum,qui de rebus ci 
uilibus fit conuenienter auditurus, princi— 
pium .n. eft quod res fitfidq; fi conftiterit, 
non eft opus quxrere cur fit; (S^qui eiufino 
di eft.is uel iam habet, uel accipere princi- 
pia facile poteft; cui uerii neutrum norum 
adeft, is audiat Hclioduni, cuius carmina ibi 
ab Anftotele referuntur.Hxc.omma (inquit 
ille) aperte coniteniunt methodomon ordi- 
ni, quia reda iuuenii educatio cotigrucnfq; 
ilfuetudo facili tantum apprehenUoni , & 
aflenftoni cuducut.ego uei 6 ntj uideo cur de 
ordine ea oia dici no posftnt.pfari de refolu 
tiuo,de quo peculiariter loqtur ibi ArifLna 
fi oisordo cltab iis notioribus.quoru cogni 
tio ad rcliquoru notitia c6ductc,cette de om 
ni ordine dicere pofsum* q, auditor debet af 
sctire primis cognitionis principiis,ut ei faci 
lior ad reliqua adit* nateat.quonia iis ignora 
ris alia Uel nullo modo, uel no facile cognofd 
pofsut.led de ordine difcipluuc ciuilis refolu 
tiuotes 
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duo res ekrisfimaeft^c de illo ibi Arlft.loq 
tur.pollq.n.generaliter de omni ordine dixe 
ni.cfTe femper i notis nobis inripiedum.col- 
ligit de ordine auilis difaplin? -verbi illa , 
qux modb retulimus.quum enim i fine aulj i 
Cindum efle dixiflet, eumqjeflc felicitate , 
(t confidermdum propoluiflet quid fit fe- 
lidusjopportunisfimc iiibiungit auditorem 
huius facultatis debere efle moribus bene in 
ftitumm, ut in definitione felicitatis, qu* 
adducenda erar,acquiefceret. Qnum.n.uari$ 
fint & contrari? de felicitate fententix, alii 
nanque in “voluptate, alii in honoto,alii i n 
-virtute ipfim collocabant, ftatuendum ante 
omnia erat in quonam humana felicitas con 
ftituta fit, “Vt ad hunc finem omnia dicenda 
dirigerentur, aliam enim duilem difoplina 
Epicurus, aliam Stoid, & aliam alii fcripfif 
(ent: quoniam igitur Ariftoteles non exqutli- 
tidchacredilputaturus erat.fed leuibus & 
communibus argumentis aliorum de ftrlici- 
cate fententias reprobaturus,fuamq; fine uall 
da probatione propofitu;us,ideo iure prote 
ftatur, auditore talibus moribus efle debere, 
ut huic finis conftitutioni aflenfum pribeai} 

I quia nifi hoc faciat, nullus ei ad hanc dilci- 
plinam aditus efle poteft; adde quod magna 
honunum pars uel atate, uel moribus iuue- 
nesfunt, quibus non fatis credibiles eife fo- 
lent conditiones felicitatis ab Anftotele pro 
’ ponende , fe d efficacem dcmonllratioi em 
exquirunt, qua oftendatur cur ita fit: at ille, 
oui moribus bene fit inftitutus, facile aflen 
.Vi tiet ; -vel enim per fe ipfe felicitatem ciuf- 
modi efle non ignorabit.vel alii perfuadenti 
fidem adhibebit.credetqi ita rem fefc Kabe 
' ' te,nec quxret cur fit- quilquis autem neque 

per fe id nofcat.neque admoneri aflentiatur^ 

‘ ' inanis prorfus dl huius facultatis auditor iux 

7» illosHefiodi uerfus. Itaq; clarum eft Ari- 
ilotelera in ordinis confidet, mone perfiftcre, 
quum in eius cap.initio inquirendam efle fi- 
nis definitionem propofuiflet, deinde ftatim 
in initio fequentis capitis eam indagare ag- 
grediatur, loqui .n. de notione finis, .qux to- 
tius difciplinx principium etl.eft loqui de »r 
dine refolutiuo. H$c igitur oiafententix no- 
ftrx aperrisfime luffraganmr, quum .n. tam 
methodus,qulm ordo fit 1 notionb* nobis, 
iureArilloteles&in 3. cap. de methodo, Sc 
in 4. de ordine loquens eandem ferme fenten 
, tiamproferreuoluitdeauduorisallenfu,qui 

&c ratione methodice ratione ordinis necef 
farins eftihoc autapertisfimi confirmant uer 
ba Ariftotelis in quinto cap-fexci libn.ubi lo 
t quens de fine fcientix moralis.qut eft princi 

pium cogniti 


«r 

rur [Principia aurem agendarum rerum fimt 
id.cuius gratia res aguntur, illi aurem , qui 
aut uoluptate.aur dolore corruptus eft.prin 
cipium flarim non apparebit,& eius caitla^C 
ob ipfum omnia eligenda, & agenda cfle.ui» 
tium enim huiufmoai eft,ur principium cor 
rumpat.] verba hxc omnia nemo,mfi expers 
rationis,de ordine difla effeinfiriabirurjquo 
circa Ariftoreles dicit neminem potfe huic 
fini,& eius definitioni afleufiim piarbere.qui 
uitio fit corruptus, proinde bene moribus de 
bere efle inftitutum.quod hic quoque dicit; 
ficuti igitur de ordine ibi loquitur, ita etiam 
hic . Hoc idem fignificanr uerba Arido, in 
cap.7 .primi libri, quando inquit principOL» 
alia induflionc, alia fenfi .alia afluetudino- 
comparari; innuit.n.principia cognitionis di 
fciplinx monilis acquiri affuetudine;per hac 
enim fit bona morum conformario.qua qui 
eft prxdituvflenrit definitioni felicitatis , 

Creditq; eam efle fummum hominis bonurr, 
fed res ira clara uidetur.ur omni difficultate 
careat. Ad omnia Ariftotelis loca a me addu Dtfcn/i * 
fla, ubi Ariftoteles uidetur naturx ordinem trgumtn 
jpreuifle & fcquutus efle ordinem facilioris r ijiimpti 
cognitionis, ipfe duas atfert refponfiones,pri explu- 
inum inquit id fieri fari>,& per acridens,quo rtutn le- 
niam ibi nullus eft neceflarius ordo, quare toti 
ille ordo,qiii mne feruarur, non eft ablolu- rifloteiit 
te reflus orde/ed ordinis prxtermisfio ob ofiferM- 
aliquam occafionem,quod quidem in fenfi- litu . 
bus tuenit;quoniam.n.in iis ordo non eft ne 
reflarim, potuit Ariftoteles incipere 1 uifu. 

Secundo dicit etiam in fenfibus feruatum-. 
efle ab Ariftotele ordinem naturx, nam eria 
ordo perfeflionis eft ordo nature, fecundum 
quem uifus primus eft , raflus uero polire- 
mus- . Trior (blutioconfutarione non eget , Impu- 
quoniam aduerfarius hxc dicens fuam ipfe gnttia 
fententiam euertit: uidendum eft in primis prjorir 
quem ordinem dicat necellarium efle, uel ito (ofatio- 
neceflarium, duo nanque ordines nunc in c6 mt • . 
fiderationem cadunt, tinus rerum prout exi- 
ftunt, isq; dicitur ordo naturx, alter cogni- 
tionis earundem rerum , qui dicitur ordo 
doflrinx , quem ille ait dio imitatorem, 
ordinis naturx. uel igirur ipfum rerum ordi 
nem inquit non efle quandoque necefliriu, 
uel ordinem doflring ut quu dicit non efle 
in fenfibus ordinem neceflariu,ucl intelligit 
in fenfibus prout funt opera naturf,uel pro- 
ut difeendi gratia in fcientia naturali tra- 
flanrur : fi ipforum (enfuum ordinem non 
neceflaritim. efle dicar, fallitur , quia dum 
rem ipfam, (peflamus , apparet lummc ne- 
ceflamisefle ordo fenfuunu in natura.uifiu 
•— “d.noonit neceflario taflum, fine quo 
qfle nulla 
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efte nulla ritionejporcft; contrivero udus 
poteft efle fine ui(u; quare prior fecundum- 
naturam eft tadhis uifu, isq; ordo necefTarius 
eft; 'videmus etiam in eodem animali pri- 
mam omnium efle operationem tafhis,fecun 
dam gulhis , pollrcmamviius; plura enim, 
funt animalia, qua: poft ortum multos dies 
vitiant fine vifu , quum tamen flarim orta., 
tangant, deinde paulo pofl etiam guftenc-, 
quare aliorum quoque duorum firnfiium cre 
etendum eft aliquem elle neceflariutn natu- 
rae ordinem, ipfius itaque natur* ordo in fen 
fibus neceflarius eft. fic etiam in omnibus ef 
feftibus natur* ordinem efle confpicimus ; 
quum enim namra ab imperfc&ioribus ad 
perferiora progrediatur, priores generatio- 
ne funt ftirpes animalibus, & inter h*c befli? 
homine, quem ordinem etiam i conditoro 
uniucrfi (eruatum cfle conflat in prima re- 
rum creatione . Quoniam igitur quifquis in 
rebus natur* ordo itaruatur, is naturalis ac 
neceflarius dicendus eft, reflat ut ordinemfo 
lum dodrin? dicat non efte quandoque ne- 
cellarium.idq; aperte uidetur aflerere in cal- 
ce capitis fui 19. quum dicat alterum ordi- 
nem efte non neceflarium,nec femucr refpon 
dere namrir, fic enim opponit ordinem non 
neceflarium ipfi ordini natur*. Sed quomo- 
do hoc dicere posfit non uideo , fic enim 
propriam ipfe opinionem euertit.nam fi ef- 
fenttam ordinis in hoc confhrutam efte pu- 
tat, ut imitetur naturam, idq; ipfe in defini 
tione ordinis doflrin* ponit, h?c debet efte 
ordinis conditio immutabilis , & ab eo infe- 
(Arabilis; quemadmodum enim ridiculus ef- 
fet ille, qui definiens hominem diceret ho- 
minem elfe animal rationis particeps, contin- 
gere tamen raro ,& per accidens ut homo 
non fit animal; ita etiam uanum eft definire 
ordinem dodltin* per imitationem natur*, 
eamq; dicere primariam efle differentiam , 
primariumq; ordinis finem , & dicere ordi- 
nem quandoque non ( imitari naturam ; cur 
enim non inuturur naturam fi iam in ipfa na 
turaordo aliquis ine(t,ifq; neceflarius! nam 
hoc ipfe confitetur, dum dicit eum nonefTe 
redhun ordinem , fed ordinis pr*termisfic»- 
nem: fic enim aflerit iam in rebus ordinem- 
incile naturalem, in dotftri na tamen hunepr* 
rermitti,&ahum feruari, qui reihis nonefh 
res cerre admiratione dictu h*c eft,quod in 
dodrina ordo posfit reftus feruari ( feruari 
enim poteft, dum aliquis in rebus ineft) a- 
lius tamen, qui non eft reiftus, feruemr.Sed 
quis non uideat uirum hunceruditisfimum 
ueritate coadhnn in meam.quam improbat, 
fententiam aenirc! Dari enim ordinis natu- 


r* prxrermisfior.em coccdir, eamq; fieri pro 
prer dofli in* difficultatem , 6 c pp noftrum- 
cognofcendi modum, & talem tunc ordinem 
feruari, qui non refpondeat natur*;ergo qfi 
facilior do&rina,& ordo natur* pugnant in- 
fer fe,non inficiatur fperni natur* ordinem , 
& alium feruari propter faciliorem cognitio 
nem;hoc autem dicere, eft etiam confiteri q> 
quando natur* ordo fernarur.ille idem eft 1« 
mul ordo facilioris doftrin*. nam fi non ef- 
fetjdebctet ob eandem rationem pr*termir 
ti ordo natur* proptet nollrum cognofcen- 
di modum; itaque ordo facilioris do&rin*, 
irifo concedente, lemp-r feruatur, nunquam 
Ipernimr pp ordinem namr?;ar contri ordo 
natur? non femper feruasur.quia quandoque 
contemnimr pp illum. Cur et doiftrin?ordo 
alius fit ncceflarius,alius non ncccfTarius,ntil 
Ia ab eo asfignari ratio poteft, omnis. n.nara- 
r( ordo, qui rebus attribuatur,ncccflarius eft, 
vt pr*diximus,quum fir naturafisiordo et do 
£hin?,fi cius eflentiaeftin hoc confbrnta,ur 
fit imitatio ordinis namr*,eadem tenetur ne 
cesfitate,nbi in rebus aliquis natur* ordo no 
tari poteft. at fi ad noftram cognitionem cS 
fugiamus, eamq; fateamur elle rimem prima 
riam ordinandi oesdifciplirus.caufam facile 

adducimus cur inter aliqua fit certus quida 
necclTarius ordo, inter aliqua veri no necefla 
rius.fed folum vrilis.ac demfi inter aliqui nec 
peceflarius, neque utilis,fed arbitrarius, vt an 
tea declaratu eft. Patet itaque uana elfe priore 
huius viri folutione. fedaltera quoque vana 
eft,& i nobis antea reprobata, oftendimus.1». 
tadu quide cfle priore natura uifu,nontfi ui 
su namra priore tadhi, quanuis perfe&ione 
firprior.Confidcrandum manet poftremu ar 
gumentu meum.qd ille tim duobus modis 
contra me retorquere, t&m foluerc mtimr,ut 
antea expofuimus.folutio quidem infirma & 
uana eft, q».n. dicar, naturam & componere, 
& refoluere,& namra priora dnplicia elle , 
aha genera tione-ilia neri intentione, hoc cer 
ti nihil eft, nam fi nil aliud in ordinando fpe 
ttamus,quim ut naturam imitemur, nulla eft 
ratio cur componentem potius, quam refol 
uentem imitari debeamus, quum ?qu£ utrfi 
que fir namram imitari: at(inquit) uno po- 
tius, qulm altero modo imitamur naturam, 
pro diuerfis inftimns noftris, uarufq; occa- 
fionibuqquid aut aliud ell hoc(qu*Io)quim 
ad noftra faciliorem cognitione confugere et 
nolentem, & ab ipfa rei uenratecoaOu! nui 
la.n.eflc poteft occafio,nifi faciliorcognitio 
noftra, qtiim refpicientes modi hoc, modo 
illo ordineunmur.Adprioreaut argumenti 
rerorfione primum dico uanum elfe in pr*- 
fen tia cen- 
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fentia confiderare ordinem inter frientias 
diuerlas, qua de re polle* fufius loquemur 
in confideranda ordinis definitione , (id, vt 
concedamus procefliim 1 phyficis ad meca- 
phyficaclfe ordinem itlum,de quo nunc fer- 
ino eft> d co eum ede tuxta noftram cogni- 
tionem diilunftam, dum enim diftindbm co. 
gnitionemintelligimus eam, quy in fuoge 
nere perfeda eft, certe quando aifcquuti lu- 
rnus identiam rerum naturalium,& ad fuper 
naturales progredi •volumus , res naturales 
iam diftin&c cognouimus , (i philofophia na 
turalis ell linentia contemplati®, qnq effe- 
cius namrales per eorum caulas demonftret : 
fic igitur ad fupernaturalia progredimur ex 
naturalibus dillinclc nobis cognitis , non 
confuse; quanuis enim pendeantres namra- 
les i caidis fupematuralibur, ille tamen cau- 
f$funt extra genus, & extra limites fcienrii 
namralis, quare non eft necellaria earum co 
gnido ad habendam rerum naturalium fden 
dam in fuo genere pcrfechm atque diftin- 
dhun; ob id & 15 progrell us a phy licis ad me- 
caphyfica eft i pofterioribus ad priora, nul- 
lum ( tam en ob id affermr impedimentum, 
quo minus diftmdam alfequamur cognido- 
nem tdm namralium rerum, tum diuinaru. 
firma icitur fententia noftra manet quod or 
do lemper refpicit noftram diftin&im co- 
gnidonem; necobftatid , quod Ariftoteles 
dicit in quarto cap. primi libri ethicorum , 
iam enim locum illum interpretati fumus, & 
oftendimus omnem ordinem dirigi ad co- 
gnitionem noftram diftinflam , non tamen, 
omnem ordinem diei nodoribus fecundii 
namram: datur enim diftinda cognitio , i- 
deftin fuo genere perfefla, qu$ non fequi. 
tur ordinem naturi rerum, (ed contrarium, 
Kffton- Ad alteram quoque retorfionem refponfio 
fio ddfe- P atet n >•* > q u ® ‘“ ra f u P ra » wm in primo 
tundam ubro noftro dc methodis didit funt, quando 
reterfio « « mm contingat ut duo fint xque ignota , & 
m neutrius cognitio conferat ad cogniuonem 
alterius, tunc liberum clfe diximus feribentis 
arbitrium, qui poteft •vel natura: ordinem , 
•vel perfedbonis, •vel aliquem alium arbitra 
tu fuo feruarc;fed non ob id lententia noftra 
lubefa&atur, quia fic dici non poreft ordino 
cognidonis contemni propter ordinem na- 
turi , (ed quum nullus ibi adiit cognidonis 
ordo, qui nos ab altero exordiri cogat, pol. 
fumus xque ab utrolibet aulpicari, hoc igi- 
tur ad noftram lentendam impugnandam, 
non laris eft, led quemadmodum nosaduer 
fus eius dogma oftendimus adtlfe quando- 
que ordinem natury manifeftum, eum tamen 
iperni, Bc fcnuri ordinem cognitionis , ita 


iple quoque deberet oftenderoquhd , 'ybi 
ideft ordo melioris 'vel facihoris cognido- 
nis , is i nobis fpernatur aliquando proptet 
ordinem naturi , hoc enim ipfe nunquam, 
oftendec. . 

C^fPVT SETTIHF M. 

Refponfio ad tbfmtationts locorum Ariflotclis 
ab adnerfam aiduSas. 

R Eliquum eft -vt ad ea omnia, qui 

ab aduevlario contra nos addu- ’ 

&u funt, refpodeamus. Primum rs 

attulit multa Ariftotelis loca, in quibus Ari-, 
ftotelesprofitecur le ordiri ab iis , qui fune 
prima fecundum naturam,& ita ordinem na 
turi feruare ; Ad qui omnia multiplex po- 
teft crti refponfio . primum quidem dicere 
polluinus id, quod antea declarauimus,A- 
rift. quandoq; leruare ordinem naturi, qua- 
tenus eft ordo naturi, quoniam ibi nullum 
cognidonis ordinem feruare poterat, dice- 
re edam polliimus Ariftotclem fignificare^ 
id, quod ego in cap. I o. primi lib. de metho 
dts declaraui , nempe naturam rerum non 
prout funt , fcd prout i nobis cognofcendf 
liinq hic enim requirit ut de hoc prius aga- , , 

tur, de illo autem pofterius , fed lingula illa 
locaconliderantibusmanifefta res erit, quu 
enim in quibufdam fit per Ii clarislinu , ex 
iis alia quoq; loci, qua- oblcuriora funt , lU 
luftrabuntui, liquidem in omnibus creden- 
dum eft eandem philulophi mentem exritif 
fe . Primus afferebatur locus ex initio primi 
hb. elencli. quem aduerlarius minime affer- 
re debuiflir , nili forte &: me de omnes alios 
hommes cicos putauit, qui locum illuni , & - n p rm0 
•verba Arift. fequenda legere^ nequeamus ; e i eac ^ 
uel ita ignaros, *vt ea non inrelligainusjpoft 
quam enim Arift, ilixit incipiendum clie li- 
cundum. naturam a primis , •videndum eft 
quinam lina illa prima, i quibus ftutim exor 
ilitur, non funt .n. aha , quam principia co- 
gnitionis, qui vocat prima fecundum ordi- 
nem cognofcendi , quoniam il reliquis, qui 
tra&tnrla funt, prilupponuntur, etenim fla- 
rim docere incipit lyllogif morum alios cllc. 
reuera fyllogilinos, alios videri quidcm,non 
tamen efle,idq; poftea declarat exemplo plu- 
rium aliarum renim.qui vel ita reuera lunr, 
uel clfe uideurur, nec camcn funr,ut eo in lo 
<o legere polfumustab hac autem propofitio 
ne nota aulpicari neq, eft feruare ordinem 
naturi generantis, neqj ordinem perfeiftio- 
nis, feu intentionis, quia non eft incipere ab 
aliqua re , qui prima uel uldma fecundum 
naturam- 
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naturam dici posfit, fed folum \ propofitio- 
ne manifeffa , qux principium^ cognitioni* 
effi ideo Aiteiroes ibi horum 'verborum fen 
Ium his verbis refert [Nos autem incipiemus 
Ipecularionem huius ex principiis notis fecu 
dum naturam in hoc genere] intelligit enim 
prima fecundum cognitionem, *vf diximus, 
& clarior res eft, quam vi pluribus verbis in 
digear. Ad alium locum ex initio tertii libri 
rhetoricorum Arift. dicendum eft id, quod 
in procedentibus Ixpe diximus,non fatis elle 
oftendere Arift. femare uellc ordinem natu. 
ro,fcd oftendendum erat ncgligi ordinem fa 
cilioris cognitionis propter ordinem naturo, 
quod quidem aduerlarius non oftendittnos 
autem iam diximus cuenire quandoq; vt nui 
Ius adfir ordo cognitionis >vel melioris, uel 
facilioris, qui fcruari posiir; & tunc autho- 
rem arbitratu fuo leniare quemcunque ordi 
nem voluerit. Cermm autem mihi eft,quod 
/iAriftofeles exiltimaflet illa , qua: fecundu 
namram prima vocat, facilius cognofci pof- 
feex aliomm pofteriorum cogniti oro, ab- 
fque dubio ab hispofterioribus inccrpiUs-. 
Tertius afferebatur locus ex cont.j7.primi 
phyf-qui darisfimus omnium eft, quum enim 
ibi Ariftotelcs dicar, efle fecundum naturam, 
vr prius Communia dicamus , poftea "Verb 
particularia contemplemur, neminem latere 
deberet, philofophtim ibi naturam non re- 
rum, fed noftram mrel!igere,de nobis enim 
loquens inquit naturale nobis cognofcenri- 
bus ede 'vt pniis ea, qua; communia funt , 
trademus , poftea vero ad propria defccnda- 
mus , fiquidem cognitio vniuerfalium maxi 
me confert ac ncccllaria eft ad cognitionem 
particularium obtinendam .De hac natura 
noltra loquebatur etiam Ariftotelcs in l.con 
tex. eiufdein libri. dicens in litam in nobis na 
turalirer elle "viam hanc , qua: eft i notiori- 
ribus nobis ad ignotioraj& quanuis de uia 
dodtrinx ibi loquatur, illud tamen verum 
eft etiam de ordine, hp: enim eft natura no- 
ftrum cognofcentium, vt tiim in -via dodtri- 
nzex notis ignota nonficemus, tiim in do- 
tftrinx ordine ea anteponamus , qux quod 
notiora, vel faciliora cognitu liint , ad reli- 

3 ua illultranda conferre, & planiorem ad ea 
eclaranda 'viam reddere poliunt, fed hoc 
quoque argumento demonftratur Ariftote- 
lcm ibi iplam remm naturam intelligere nui 
lopadopolfe, qubd communia & vniuerla- 
lia funt ignota naturo, quum natura nihil ef 
ficiar nili particulare; fed opus noftrum funt, 
& nobis notiora, non natura , quoniam in 
natura nullum reperirur vnnierlale, quod de 
pluribus prodicetur; hoc autan ita egregie, 


& ita dilucide exponitur ab Auic. in prima 
lib- fuxfufficienrixcap.t.vt neque clariu* ex 
poni, neq; exquifirior ad cum Arift.locum. 
declarandum commentarius deliderari pofe 
fit. Verba autem Arift. in primo cap. libti de a r p,ge t 
fenfu& fenlilibusnon video curcontramea gjeerba 
fentcntiam faciant, quum enim dicat Atilio tx 
teles, [de reliquis agamur, & primum depn- ny rt ^ e 
mis] Ii aduerlarius hinc tale confequens in- 
ferri putat , ergo Ipreto ordine cognitionis a-xqu 
feruat ordinem naturo, incfticax piorfusar- ■ 
gumentum eft, nam quandoquo prima uo- ‘ ' * 1 
tat ratione cognitionis, non ratione rei , ,‘vc 
antea notauimustquod fi edam diceremus pri 
ma ibi vocari fecundum rem, adhuc rado fri 
uola eft, nam etiam in initio primi phyfan- 
quit 1 principiis elle aulpicandum,tamen an 
locus ille nobis refragerur, ex his, qux alibi 
diffuse diximus , cognofci poreft ; i primis 
enim aulpicandum elle dicn,quoniam ex eo- 
rum nodda cognitio aliorum.pendct. propte 
rea animaduertere femper debei enti Ili, qui 
talibus argumends utuntur, pro eis non face- 
re quod Arift. dicat aulpicandum a primi*,, 
vel feruandum elle ordinem naturo , Ii qui- 
dem nos quoq; alferimus in ordine compoft. 
tiuo feruari magna ex parte ordinem natur^ 
generanti'; ittainen ratio huius eft noftra me 
nor cognitio, nam ut plurimum ordomeho 
ris doitrina mlequitur ordmem naturo. Se 
hic illius gratia leniatur quando ('eruatur; 
quandoque tamen contrarii lunr; quare tunc 
non feruatur ordo naturx. H^c omnia dice 
re volui, ut offenderem huius argumentatio 
nis infirmitatem, veta tamen eius folurio, Se 
cur Arift. ibi dicat ordiendum & primis, lega 
tur in poftremo cap. primi nollri hbri de me 
thodis. Expendebat etiam verba Ariftotelis n f AX/J* 
fecundo de generatione animal, cap.4. Qux 
nos dicimus elle interpretandaiuxu alia fi- 
milia Arillotehs verba in fexto cap. primi li- fo s tx 
bride hiftoria, vbi dicit, elle primo loco a- 
gendum de partibus hominis, quia nobis no 
dores lunt,& ex iis facilius cognofceinus par ** 

tes ceterorum animalium; quare hic quoque “ 
dicit, hominem elle primum cognitione^ , 
quia ad reliquorum noritiain eius cognitio 
conducir;& rationem affert.quia perfedfum; 
diftindbora enim omnia liint, meliusq; di- 
gnolcunrur in animali perfeiftiore , proinde 
diftindhslima in homine. Sed mirandum pro 
fetftd eft quomodo vir hic eruditisfimus non 
viderit magnam difficultatem, quam maxi- 
me quidem videre , ac fo luere debuit , nam 
iple fatetur duplicem efle ordmem nature , 
unum generationis naturx , alterum inten- 
tionis, leu perfechonu , quocirca & illud , 
quod ora- 
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■uod omnium perWbsfiitninieft» ^ dlud. 
quod imperfeiftisfunum, alia & alia ratione 
dici poteft primum ; igitur confiderandu elt 
qfio Arift- luam Kanc argumentationem ab 
hac obie&ione uindicaiet.Tu dicis ab horni 
ne elTe ordiendum, quia eft primum fecundu 
natura i aequi eodem argumento o (tenditur 
incipiendum efie ab animali iroperfedhsfi- 
mo, quia hoc quoque alia ratione eftpnmu 
fecundum namram, ideo nullam habet ne— 
cesfitatem ratio fumptal primo fecundum 
petfe&onem.quum posfit eadem ratiort- 

oftendi. illud idem debere elTeulrimum , h 

quidem primum perfectione eft origine ac 
generatione ulumumaugetur autem difhcul 
laa.quod uidemus Ariftotelem uaruam lo- 
cis modo exordiri i. primo fecundum origi- 
1 r»n 1 n/lum n<*i Tc£bonc; 



auicuuuui v..* — — „ 

ilo ab illo aulpicati uoluerit, nec femper ea 
de normam (eruauerit ? certi nulla alia affer 
ri poteft, quam melior, uel facilior cognitio 
noftraj quandoque enim facilius, aut melius 
difdmus ordiendo t perfecuorbui.quando 
que uerb ab imperfectioribus; idq; ipfe ad- 
ueriariui uidetur inuitus confiteri dum in- 
quit ordinem natur* quandoque fperrn pro 

pter aliquam occafionem; at exprimat oble- 
Cro quitum fit hxc occafio,nam fieapluns 
«ftmiamr , quim ordo naturx, cui pi t fer- 
tur, certe in ea potius confiftere uidetur el- 
fenria ordinis doCtrinx, quam m ordire-, 
rerum naturali; fed tandem iteritate coactus 
id exprefle confitetur in cap. 1 9-dicens ordi- 
nem doCtrinx quandoque uariari.nec relp 
dere ordini natui*, idq; ob noftrum cogno 
icendi modum ; ergo fatetur nollrum co- 
cnofcendi modum prxfern ordini naturx, 
& fienificat naturx ordinem- ldeoferuari, 

quia non eft contrarius noftro modo cogno 

(oendi.quum concedat ordinem noftrx co- 
gnitionis prxferri , quando illi contrarius 
eft, reuera enim ordo naturx , qui 'cruauu 
in ordine fcientiarum compofiriuc,eft ordo 
naturx generantis.eo nanque ordine, quo na 
rurares generar.cognofcendx etiam ut plu- 
timftm res ipfx funt; fed quandoque lecus 
euenit, quare tunc naturx ordo negligitur. 
(trifidi - Ad hanc autem ueritatem comprobandam 
titio Ori clarisfime facit locus apud Ariftotelem in- 
mi cioli quinto lib. de hiftor.animal.cap.pnmo, ubi 
krl 7 .de totam illam, quam diximus, difficultatem. 

Mi mi foluit.iplamq.-adueriarii de ordine fjmten- 

tiam prorfus euertit, ut credibile fit^b eo lo 
cum hunc animaduerfum non efie . Inquit 
in eius fibri initio Ariftoteles fe de partibus 
y.im.linm in przccdtaubus egiue, reflato 


autem de animalium generationibus loqui, 
fttefie fimilitet ordiendum 1 primis , fed 
pofteafubiungit, fe non amplius incoeptum 
efie ab homine.ut antea in partium confide 
ratione fecerat-,immo de homine (e poftre 
mo loco fermonem fadhitum, qubd horni 
nis generatio longam & prolixam traftatio 
nem requirat; hxc eft occafio uariandi ordi 
nem.facilitas doctrinp nam in i. cap. primi 
fibri loquuturus de partibus dixerat ordien 
dum elle 1 partibus hominis , quia notiores 
fiint, ut per eas facilius ad aliorum anima 
fium partes cognofcendas ducamur; hic au 
t*m de generatione uerba fanums inquit ad 
poltremum locum remittendam efie homi- 
nis confiderationera,qubd multas habeat dif 
ficultates, proinde longa- oraaione indigeat; 
nam ( ce- in fecundo lib. de rep. inquit -1 
Plato) nil magnum facile; eorum autem , 
qux facilia cognitu fiint— , breuis iolet— 
efie tractatio. Res certe clara eft , & indi— 

§ na, qux in controuerfiam adducamr ,nam 

icunt philolophi omnes nullam pofic— ab 
agente— *quali actionem prouenite , xque 
mouemur I primn origine ut ab ipfo ordia 
mur, atque i primo perfectione, fi *que uter 
que eft ordo naturx, nofq; nil aliud fpecta— 

mus , quamutnamrx ordinemimiremuri 

aliam- igitur efie- rationem o porter- cur 
modi» hunc, mo<lo illum (equamnr, quam 
credidit- ille— le idoneam attufific,totam* 
q; difficultatem- foluifie dicendo eam ei— 
le occafionem; fed quxnam fit. occcafio , 
immo qux efie posfit-* , iara- dierum eft , 
non eft qurid in re manifdtisfima amplius 
immoremur . Q^od autem- Ariftoteles 
dirir- fecundo de partibus animal, cap. to. 
ab homine aufpicandum, quia maximi om 
niumeft particeps diuinitaris , & quia ex- 
ternarum partium forma eft notisfima , ita 
mtelfigendum tft , ut rationem primariam, 
efie uelit hanc , quia forma- extemarum- 
partium notisfima cil; nam fi fola- illa- fut 
ficcrct- , quia eft maxime particeps diui— 
nitaris , ea ratio fempec uigete-debuif- 
fet , Ac femper- ah homine aufpicandum- 
fuiflet , quod tamen non fecit , ut ipfe al— 
ferit in primo cap. quinti fibri de hiftoria , 
Poftremus locus confiderandus relinquitur, 
qui eft in fiteundo lib. de- anima- contex. 
} 4.ubi Arift-dicit, efie primo loco agendum 
ile facultate animx uegetafi.quia hxc prima 
A^communisfima omnium elt ; non dicit, 
qua norior aliis.fed uerba hxc fenrenria ad 
uerfiuii maximi coprobarent, fi ipse alteru 
ialte horu duotu oftendilfiet,aut cognitio- 
n em prtis ucgetafis conferread cognofcedi 
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partem fenfibilem, aut i contrario hanc ad 
illam; nam fi notior facultas fentiens exmif- 
fet > Arifioteles partem uegeralem antepo- 
nens utique fignificaflet fi pofthabito cogni- 
tionis noftix relpedhi folum natura: ordi- 
nem fidari uoluiire,fi etiam cognitio partis 
Uegctalis faciliorem redderet cognitionem» 
partis findentis, Arifioteles non nane huius 
ordinis rationem adducens , quod notior , 
fid quod prima,& maximi omniumcommu 
nis, itidem fignificafict fi non cognitionis , 
fed naturf tantum ordinem refpextfle. neu- 
trum tamen horum oltcnfum eft, nec o (len- 
di potefi; nam fi facultas finfibilts nobis pro 
deflet ad uegetalem melius cognofcendam , 
abfque dubio Arifioteles uegetali fintientem 
antepofuifiet, quemadmodum etiam intelli 
gentem przpoluit mouenti , qua: tamen ra- 
tione communitatis anteponi debebar, uidit 
enim ad bene cognofcendam uim motricem 
neceflarium fiiifle ut facultas intelligens de- 
clarata priils,& cognita eflet : igitur ficut ibi 
ordinem communitatis peruertit propter no 
ftram cognidonem, ita hic quoque eum per 
uertere non dubitaflet ; quamobrem cogni- 
tio, facultaris findentis an uegetalem cogno 
fcendam nihil conducit; fed neque negeralis 
confert ad cognofcendam fintientem , ut in 
earum tra&adonibus uidere eft; nullus igi- 
tur (pemitur cognitionis ordo,quum nullus 
adfit; nullus edam alius eft , qui in contra- 
rium urgeat,idco naturz ordinem firuare., 
Arifioteles uoluic unquam confonum ordi- 
ni totius fcientix compofitiuo, quem ab ini 
rio firuare ftjtueiat; id enim femper notare 
& claris fimum infiiicere poHumus.Arifiote- 
lem nunqulm in (cienda naturali firuafie or 
dinem contrarium, qui pcrfedlionis dicitur, 
nifi quandoque propter faciliorem noftram 
cognitionem; nam ubi cognitionis rado nui 
laadeft ipfein ea fiiendafempet ordinem fer 
uat naturz generantis , fi ftruari potefi ; fi 
uerb neque hic adeft, quod enenit in illis , 
quz eiufdem gradus , & xqualia efle uiden- 
rur, tunc firuare potefi ordinem perfe&io- 
nis, fiu aliquem alium; hxc enim omnia ar- 
bitraria fiinc, ut inp. tc ultimo cap. primi 
libri de method. dicebamus . 

CAVVT OCTjtmt. 

Xlfrmjioncs td argument* aduerjarij , 

A Rgumcnta quoquo ab ad uerli- 
noaJdudh leuia funt ; eorum» 
primum erat , ordo eft ipla re- 
ruin natura , atqui fcientiz funt res ipf( per 


reprzfintadonem, ergo debent -eundem fer • 
uareordinem,quemrcs habent. Nondisft. 
mile eft id, quod alio in loco ab aduerfario 
dicitur. Res ut fe habent ad efle, ita etiam ad 
cognofci,ergo quo ordine fimt.eodem edanv 
cognofceniue funt; nullus eft igitur alius do- 
dlrinf ordo, quim ordo naturz. Ad hoc di oli fri- 
co aliud efle ordinem rerum , qui nobis ut- mum ar- 
ies quidam cognolcendus proponitur , a- gumcH- 
liud efle ordinem, qui inftrumcntum eft no tum. 
firz cognitionis; de ordine quidem rerum- 
naturali uerum eft id,quod dicitur, ordinem 
efle ipfem rerum naturam , ideoq; neceflo 
cfl, ut qui rerum cognitionem quzrir, non 
alium cognofcat efle rerum ordinem, quim 
eum, quem res ip(z habent; potefi tamen» 
alio ordine ad rerum cognitionem perueni 
re. argumentum igitur nil aliud probat-, 
quim quod ordo rerum cognofccndus i no 
bis non debet efle alius, quim qui re uera in 
rebus eft: at non probat quod idem efle de-, 
beat otdo, qui eft inftrumenrum noftrz co- 
gnitionis, exempli gratia, ordo naturalis in» 

(enfibus eft ut tadhis fit primus,& uiius po- 
liremus , ideo ille , qui fenfus cognofceio 
uult.dcbct etiam cognofcere ordinem hunc, 
quem habent, quia h alium putaret ede ordi, 
nem fenfiium,deciperecur,ncc rem cognofee - 
ret eo modo, quo elk alio tamen uti ordino 
potefi ad eorum notitiam indagandam, ut a- 
pud Ariftotelem in fecundo lib.de anima ui-. 
dere eft, ex iis enim, quz de fenfibus ibidi-, 
cunrur , cognofcimus uerum ordinem fen, . 
fuum,& tatSum efle omnium primum fecun 
dum naturam, alio tamen ordine nobis Ari- 
ftoteles ipforum fenfuum cognitionem tra-. 
dir, quum ordiatur i uifu. Quod fiaduerfe 
rius ab ordine rerum ad ordinem cognitio» 
nis illationem facit,negandum eft conleques; 
quare argumentum captiofum eft. Non mi- . 
nus captiofum eft fecundum, ordo i metho- r> n^«m. 
do diftinguendus eft, ergo quum methodus 
fit & notioribus nobis, non debet ordo efle 
i notioribus nobis-fimile huic argumentum 
eflet, fi quis diceret, diftinguitur homo ab 
cquo,& equus eft animal , eigo homo non 
eft animal; eft enim paralogifmus ex minore 
negatiua in prima figura» . Ditfcrunt qui- 
dem homo & equus, fid non in hoc, quum 
uterque fit animal;ordo aurcm,& methodus 
in quo differant,ia in primo libro de metho 
dis di&u eft , etenim cilm in aliis diflerunc., 
tum in hoc ipib, quod alio modo ordo eft 1 
notioribus nobis, alio methodus , Terti uro- ji& tfr , 
argumentum nihilo magis, quim ea,qu; fol 
uimus, eftuax eft, Duplex datur ordo innatu 
ra,unus compofitioius,liuc originis, alter te» . 

folutionis. 
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(blutionis , (iue intentionis , ergo quum in 
difciplinis quoque enunent hirtuo ordines, 
ambo naturam fequuntur . Argumenrum 
hoc id tantam probat, tot ordines dari in 
difciplinis , quot exiftuntin natura ; natura 
enim uel componit, uel refoluit , quare nul- 
lus alius in difciplinis ordo pr?ter hos duos 
feruari polfe uidetur , ut etiam Ariftoteles, 
primo erhic. cap. 4. (ignificauit dicens uel 1 
munerariis ad metam, uel i meta ad mune- 
nrios ede procedendum.Dico igitur argu- 
mentum hoc ad probadum folummodo nu- 
merum ordinum pertinere, fed ad id, quod 
aduerlarius uult, nullius elfe momenti , non 
enim propterea Iit ut in tradenda alicuius 
rei cognitione debeamus eodem uti ordine 
ejuem natura in ea re feruat ; oporteret e- 
ltimfempcr duosfimul ordines in lingula., 
difciplinafetuari , fiquidem natura quoque 
dupUci ordine utitur in lingulis; tamen qua: 
libet difciplina tota unum tantum ordinem 
habere dicitur, non duos: difcrimen autem 
in hoc confidit, quid natura in qualibet ro 
duos habet contrarios fcopos , ob id duo- 
fcus ordinibus ex neceslitate utitur ; eandem 
enim rem modo generare uult, modo inte- 
rimere; ideo generationem refpiciens com- 
ponit, interitum autem moliens refoluicat 
difciplina: unum tantum fcopum habent , 
prxiertim Contemplatiux, quarum unus eft 
finis, fcientiam parere; quare fi harum qux 
libet una eft,unum quoque ord inem habet 
non duos, fed duorum alterum.quem melio 
risdoctrinx ratio prxfcripferit , quod Ari- 
floteles confiderans in., initio primi libri 
phrficorum. (latuit- in-, fcientiis omnibus 
contemplatiuis feruandum ctlL, ordinaru, 
compohtiuum , qui eft ii primis principiis: 
non poliunt igitur tradi ordine refoluuuo, 
nili quis duos difciplinarum quoque., fco- 
pos contrarios fingat, ut quemadmodum re 
riim naturalium cognitionem gignere-, uo- 
lens uritur ordine compolitiuo , ita uolens 
<am cognitionem deftruere utatur ordine., 
r«foluriuo,quod quidem ridiculum eft. Di- 
cimus igitur neceltarium omnino efse ut cu- 
iuslibet difciplinx ordo Iit imitatio natura: , 
quii alius ordo no detur pter ordines natu 
rx.tn quii duplex Iit ordo natura, qlibet di 
feiplina alteru feligit,q ad tradenda ^polita 
ru reru cognitione accomodatior Iit, ldqp 
facit non ut imitetur na tura, fed ut perfecta 
cognitionem tradat. Non eft autem igno 
randurn, refolutionera dupliciter locum ha 
here in natura , uel enim conlideratur in o— 
pierarione naturx.ut nos modo conlideraba 
mus , ordo nanque natui* interimentis eft 


refo]utio:uel conlideratur non in operatio- 
ne, fed in fola intentione natura: fle tunc ipli 
attribuituretiam generanti ; quoniam ante- 
quam generet , ftatuit libi tanquam Hnem 
Illud ultimum, quod generare uult, idq; di- 
citur primum in intentione naturi, fed hac 
refolutionem quomodo fcientix contempla 
dux imitentur conliderandum eft, ne fuper 
ficiem tantum rerum lambentes, i^dialecti 
ce omnia tractantes, in multos errores, & 
ambiguitates labamur , Cert£ harc nature 
relolutio non eft operario , (ed potius que- ' " 
dam prxmeditado futui* operationis, icai 
que fi contemplatiuam fcientiam cum na- 
tura conferre uelimus, ita ut fcicnria natu- 
ram dicatur imitari.necefse eft ut dicamus 
ipfam Icienti.r traditionem imitari naturam 
operantem, nempe generantem , ita ut ordo 
fcientii (it compodtiuusjfi quidem ordo na 
turx generantis non eft nili compofirittus: 
ordini autem intentionis natur? non debet 
refpondcic-, ipfa fcientia- traditio , fed fola 
premeditatio authoris fcientiam tradituri , 
ur arqtia & congrua comparatio fiat . ex or 
dine igitur intentionis natur* nihil colligi- 
tur de ordine traditionis fcienti?, fed lolurti 
da ordine prxmechtationis authoris traden 
tis lcienriam , qui fi eft re(oluduus,nihil ad 
nos, qui de fola traditione fciendarum lo- 
quentes dicimus eam elTe non polse nili or- 
dine compolitiuo: at certe talis refoluriuus 
ordo in prxmeditatione fcictiaru no datur , 
foldm datur methodus refoluriua inferuies 
inuentioni litientiaru, quemadmodum lecu 
do libro de methodis ca.y.& 8.dedarauim’. 

Videtur au t hxc, q de natur* imitudonc ad- 
uerlarius dicit, magis proprie difciplinis ope 
ratricibus accommodari, num operarioni na 
rur? fimihor eft operatio noftra, quim no- ' 

ltra contemplario;ergo ficut operado natu- 
rx procedit, ordine compolitiuo , ards 
quoque operatio compofitiux erit ; reftat 
igimr ut prxui* meditationi natur?, & or- 
dini intendonis,utilleuocat, ipla ards do-' 1 
arina relpodcat.qux fimiliter lit refoludua, 

&hac ratione ordo refoluriuus e imitatio na 
turx.nec tame ei* fcop’ c imitari natura , fed 
inuenire pricipia, unde fumatur operationis 
inidu;ad eauuuenicda imitatur natura,qux 
funditer ex prxcognidone finis uidetur in- 
uenire principia Q aartu argumentu.q, a me uiqtur 
tayhysica aduerlarius fumit , ego noaplius tum m 
leue.&xapriosu dica.utalia, fed potius cftica 
dsliinu ad ipsi* leteria euertedi,ut.n.i psetia 
ei c6donem*q> cade naturaordinis,d quo fer 
mo nobis e lftitut* , ad diuerlis quoq difei 
ptinas iterfe coferedas,ac difponedas exteda 
C 1 tur, • 
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fur , argumentum hoc pro me egregie facit, 
nam fi naturam rerum Ipeiftemus, metaphr 
fica eft de rebus primis,ideoq; uocatur pri- 
tru philofopKia.fed non ob ici eft prima or. 
dine do&rinx.ur ipfum nomen demonftrar, 
quum poli naturalem addifcenda fit; in ea 
igitur patet ordinem doftrinx melioris ede 
ut mctaphyfica poli naturalem fcientiam di 
fcatur, quum tamen iit fecundum naturam 
prima philofophia , quare ordo doflrinx 
ordinem natura non fcquitur. 

Sumebat deinde aduerfariusargumentu 
ex tradiatione de fenfibus.nam Plato, & Aui 
cenna incxperunt a taciti, & ultimo loco e- 
gerunt de uifu, contra Ariftoteles incxpit 1 
uifu.dcfiit in tadtu; ergo id folum omnes rtj 
fpexere ut naturx ordinem feruarenr, quia 
Uterque eft ordo naturx, at non tquc uter- 
que edet ordo cognitionis . Confirmat eria 
quia Anftoteles ne ccrptum naturx ordi- 
nem deferar, prxponitolfadhini giiftui , li- 
cet guftus fit notior nobis olfa&u. In hoc 
argumento illud primo miratus fum,quod 
aduerfarius dicat Platonem in fenfibus ordi 
nem naturx feruade, quum in cap. aj. fui 
quinti gradus neget Platonem in fcientiis tra 
nendis ordinem feruare uoluide-, hoc enim 
fi uerum eft , dicere podiini non ede con- 
uenientem Ordinem a Platone leruatum in 
Confideratione feniuum, propterea quod or 
dine uu noluit; attamen mihi non latis con 
ftar Platonem in fuis libris ira.ut uir iftcpu 
tar.dodfrinx ordinem negIexille;quinimmo 
fi eos legamus , notare facile podiimus eum 
tanto cum artificio nos fcnlim ad lux len- 
tentij confeslionem perducere, ut negari no 
polle uideatur eum ordine-, in lingula re 
uti prxftantisfimoj&ad id,quod uulr.docen 
dum accomodatisfimo;in Timxo aurem no 
eft obfcurum proponi a Platone feruandu 
ordinem compofitiuum,eundemq; leruari, 
quum a prinus principiis atlfpiccrur. Quod 
liero ad fcnfuum ordinem attinet certum 
eft & Ariftotelem,&Platoncm,& Auicenna 
ferualle ordinem facilioris doflrinx , nam 
pro diuerfis ipforum fentenriis alio etiam, 
<3c alio ordine uti in fenfuum difpofitione-, 
debucrunr.Ariftotelisconfilium in ea parte 
fecundi de anima ecat docere quomodo fiat 
operatio fenfuum, eamq; fieri per aftionem 
obiefli in organum fenliis per medium-Hoc 
propofito fcopo ordiendum fuit & uifu ut 
notiore.in quo hxc maxime confpicuasut, 
& in tafhi delinendum , in quo ignotisfi— 
maiPlatoucroqui non putauit uifioncra fie 
rt per receptionem fpecici in organo , fed 
per radiorum emisfioncm,qucm operatio- 


nis modum in aliis fenfibus non confidcra- 
uit,uon fuit hac ratione eoa dius aufpicari 
a uifu. Auicenna uero in 6. lib.naturalium 
incipit i tactu, quia putat in eo non edo 
neceflarium medium, fed tadhiia fine ullo 
medio agere in organum tadhrs ; reficit au 
tem ad ultimum locum t radiationem de ui 
fu taquim difficillimam, quod ex eius proli 
xitate cognofci poteft, in ea nanque diffusi 
truflar illam controuerfiam- , an utfio fiat 
per radiorum emisfionem, an per receptio- 
nem fpcciei,&alia multa, qux difticultatis 
plena funt. At vero non folum apud diuer— 
ios authores, fed etiam apud eundem nota 
re podiimus uariarum ede earundem re- 
rum ordinem ob faciliorem doflrinam pro 
diuerfis occafionibus.fcopifq; feribetis! hoc 
manifeftum fuit in primo cap. quinti libri 
de hiftor. animalium quod declarauimus , 
in eo nanque Ariffiallerit fe modb antepone 
re hominem brutis, modi poftponere. dej| 
fenfibus etiam idem Anftoteles egittiimin 
fecundo lib.de anima, tilm in lib.de fenfu& 
fenfilibus, non tamen eodem brorfus ordi- 
ne, nam utrobiq; dat primum focum uifui , 
fecundum auditui;fed quum in adib.de ani 
ma pofuillet in tertio loco olfactum- , ia 
quarto guftum , tamen in libro de fenfu Se 
lenfilibus tertio loco do guftu loquitur , 
quarto autem loco de olfa<5u,quod qua ra- 
tione fa&um fit non eft difficile uidere , fi 
fcopum ,& artificium Anftotelis penetre- 
mus , nec ficco pede omnia percurramus; 
(eruat enfin utrobique Anftoteles ordinem 
facilioris doflrinx,lcd non habet utrobique 
eundem fcopum; nam in fecundo fibro de 
anima doceto uolens quomodofiat ope- 
ratio fenfuum anteponit olfafhim guitui, 
quia in olfactu manifeftius eft operatio- 
nem fieri per actionem odoris in organum 
per aerem medium; in guftu autem laren— 
tior eft hic operationis modus, ficut etiam 
in tactu , quoniam in his duobus fenfibus 
uidcrur operatio fine ullo medio fieri. At in 
libro de fenfu & fenfilibus non eft amplius 
Ariftotelis confilium loqui de modo opera- 
tionisjfed de ipfa lenfilium obiectorum na- 
tura, ideo ob faciliorem doctrinam alium, 
inter hos duos fenfus ordinem feruauit;quo 
niam enim minimam inter cetera animaua- 
uim odorandi homo habet, proinde debili 
admodum cognitione odorum prxditus eft, 
faporum- autem- magnam- habet - noti- 
tiam,quum ualidisfimum habeat fenfum gu 
ftus, ob id Arift. ftatuit prius de fapore age- 
re, quam de odore, ~vt ex cognitione fapo- 
rum, qui faciliores cognitu funt, nos facilius 
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Liber Primus. 


in odorum cognitionem perducerct.hi nan 
que ex odoribus cognofcuntur : rado hxc 
non i me excogitata ell, fed tum ipla per fe 
faris manifcfta, tum ab iplomet Ariftorele-» 
ibi addudta, "vt videre eft in inido quard & 
quinti cap. eius libri, dicit enim effi: eandem 
ferme affedlionem odorem Sc (aporem, fed 
Ia po rem eiFc nodorem,& ex laporibus ducit 
nos in cognitionem odorum. Hincpatetde 
bilem ede aduerlarii obieflionem , quando 
inquir, proponitur ab Ariftotele in fecundo 
libro deaniraa olfaftus gudui, quanuis igno 
tior, quare non feruat ordinem facilioris do 
ftrini: nos enim iam diximus nodorem ibi 
offerri olfaflumguftu,in libro autem de fen 
iii i fmlilibusignotiorem , obid iure_,ibi 
proponi, hic “Vero podponi facilioris d odiri 
n? gratia. Sed dicat iple (qtiofo) quem natu 
ro ordinem- feruauerit in libro de fenfu& 
fenfilibus Arift. an ordinem perfedtionis,an 
ordinem originis; ordinem originis dicere-» 
non poted, quum incipiat i -vifu, Ii quide 
primus origine talius eft, deinde gufhrs; fed 
neque ordinem perfe&ionis , quia etli 'vi. 
fuin Sc auditum ceteris anteponit , tamen- 
proponit guftum olfadhii , imperfe&iorem 
perfectiori; neuter itaque natur? ordo ferua 
tur , fed ordo tamen facilioris cognitionis , 
quum enim in reliquis fenlibus eodem ordi 
ne vd uoluerit,quo in fecundo lib.de anima 
ufus ell, tamen in his duobus rado iacilio- 
ris dodlrino coegit eum cotrario ordine vd , 
"Vt etiam de homine,ac ceteris animalibus i- 
plum fecilfe notauimus in libris de hilloria 
animalinm- 

CjTPVT 

In quo alia quadam aduerfarij argumenta 
folumtur . 

S Oluenda etiam lunt quodam alia ad- 
uerfarii argumenta , quibus ille_> ad 
maiorem meo fententia: oppugnario- 
nem alia qu?dam mea dicti de moliri con- 
tendit . Illud quidem efficacisfime impugna 
re nititur, quoid ordo do£trino diftin&am- 
noftram cognitionem femper refpiciat , hoc 
potisfinium argumento vtens, quod quando 
proprer noftram cognitionem , vt ego dico, 
dele riturordonaturx.tuncferuatur ordo co 
gnidonis confufo, fed non ordo cognitio- 
nis dilhndl?, hic enim eft iple ordo naturo : 
itaq; ego alterum duorum confiteri cogor, 
vel ordinem do&rira non femper dirigi ad 
noftram cognitionem diftinCbim;"vcl n fem- 
per.fequi eoam femper ordinem naturo, fed 


ad hoc iam plenisfime 1 me refponfum ell, 
quum enim fola methodus cognitionem fa- 
ciat ignoti ex noto, non ordo , ideo de fola 
methodo,non de ordine efficacitatem habet 
argumentum hoc; quomodo autem poslit 
ordo do&rinx fcruari contrarius ordini na- 
turo, relpiciens tamen noftram cognitionem 
diftin<ftam,& in fuo genere perfeltim , iam- 
latis declaramm , ac demonftmrum 1 nobis 
eft; non eft qudd eadem, quo antea diximus, 
repetamus. Nunc igitur breuiter dicimus in 
via quidem dodlrinx omnem proceffum di- 
ftinltr noftre cognitionis imitari naruram,ec 
omnem procelfum imitantem naturam efle 
procelliim noftrse diftindl? cognitionis, at in 
ordine dodlrin? hoc negandum eft, quum de 
tur ordo inferttiens diffindi noftrt cogni- 
tioni, qui non eft ordo natura:. Nititur prx- 
terea illud euertere, quod ego dixi,ordinem 
fumi 1 natura rerum ut cognofcendarum.vti 
turq; duobus argumentis , quorum quinam 
firvis, ego latis intelligere ncquco:Primum 
inquit aliud effe ordinem fumi 1 noftro co- 
gnofeendi modo, aliud eile fumi ex natura re 
rum vt cognofcendarum, quoniam ordo no 
lier cognofcendi l naruri ordine diftindus 
eft, quali dicat pugnare inter fe hac duo. or- 
dinem fumi i noftro modo cogrtofcendi,4c 
fumi 1 natura rerum vt ii nobis cognofcenda 
rum, qua: tamen ego vera fimul elle allerui : 
uidetur itaque hoc tanquam per fe notum- 
conllttucre, quod idem fit fumi abfolute 1 
natura rerum prout funr,& fumi a natura re 
rum prout i nobis cognofcendat funt; quare 
mihi nunc refpondenris officio fungenti fit 
ellcthoc negare, eiufq; probationem exqui- 
rere 4 . at quoniam non dilputandi tantum.fed 
declarandi veritatis gratia hancprouinciam 
fufeepti, hbet paucis me? lententia: ratione , 
qua omnis difficidtas tollatur, adducere, iam 
ante dictum eft dari aliqua aliquibus natura 
riora, qui tamen eorum caulae non funt, in 
is igitur dico non effe necellarium vt ordo, 

J |Uo cognofcendi funt, fit ille lpfe ordo, quo 
ecundum naturam difpofitx lunt; nam ftir 
pes funt natura priores animalibus, at quare 
nux nobis cognolcendi proponuntur, funt a- 
nimalibus ignotiores fecundum propriam- 
namram; ea nanque eft plantarum , ea efta- 
nimalium conditio'& natura,^! i nobisfa 
cdius animalia, quim piant? cognofcanrur , 
ideoq; ex animalium notitia facilius in plan- 
tarum cognitionem ducarriurilra fubftantii 
i materia abiundx priores natura funt , Sc 
abfolute notiores fubftantiis corporeis, arta 
men nrt cognofcend? a nobis funt Sc in, Sc 
illi,etiam diftmda cognitione , ptxfuppo- 
nunt“ ne- 
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mmt neceflariA incorporei fubftantij cogni- 
tas um dic fublhnrus corporales, quoniam 
uel ill$ harum caufznon luntapud A r illote 
lem, ucl Ii liint,tranfcendunr limites fciennx 
naturalis, quare & iis ignoratis poliunt itu 
fcientia naturali fubftantix corporea: in filo 
genere pcrfetSe cognofci,& harum diftinifta 
cognitio nos ducere potell ad incorpoream 
cognitionem; non eft igitur in illis idemor- 
do,quo funr,& quo nobis cognofcendx pro 
ponuntur. In rebus "vero , qux fub noftram 
operationem cadunt, adhuc clarior res ell , 
quum enim non abfolute cognofcendxA no 
bis (int, fcd folAm propter operationem- , 
non eft necclle ut quem ordinem habent in 
natura, eum in cognitione— habeant; immo 
necclle ell ut non habeant , nam Ii eundem 
habere dicamus , de medio tollimus omnes 
hniufmodi difciplinas , quemadmodum- m 
cap. 9. fecundi libri de methodis demonftra- 
uimits. Ex p his igitur patet nonefle verunu 
id, quod adaerlarius abfque probatione fu- 
mit, eandem elle rerum naturam vt funt, & 
vtcognofcend? i nobis funt. Alterum eius 
***** " argumentum eft, non re&c dicimus ordinem 
argkmen ^ n| ^ narara reIum ut cognofccndarum- , 
tKm ‘ quia reduplicatum, qua: fignificar per fe, de 
bet cadere fuper naturam, non fupra cogni- 
rionem nodi am,nempe vr dicamus ordinem 
fumi a natura rerum quatenus eft natura re 
rum- , non quatenus i nobis cognofcendz 
funr, quoniam menliira fiuncnda eft il natu- 
ra rerum,non ii noftro modo cognofcendi. 
Sed quam uim hoc argumenram habeat-, fi 
modo argumentum dicendum eft , non ui- 
deo, in eo enim petitur principium, & fumi 
turid.quod probandum erat. Quod enim- 
dnftio duplicatiua cadere debear fupra rerii 
naturam,& hec fir menfura ordinis do&ri- 
11.T, hxt omnia nos negamus,quum nil aliud 
fignificent, quim id ipfum.dc quo in prefen 
tia controuei lamur . 

CjlTVT DECI M V M . 

lArgumlta aduerfarij,qu6d conditio ordinit fit 
vt initium fumatur ab unOf& eiufdm rt 
fponfionct ai argumenta autborit. 

Equitur altera ordinis conditio confi- 
dcrmda,an fit neceflarium & elfentia 
_ le ordini ut do<arin^ initium ab uno 
aliquo fumatur; quum enim plures id necef 
larium clle dixerint , Sc ego hanc eorum fen 
tendam confutaueriin, aduerlarius eandem 
fequens,cam comprobare, & argumenta, qui 
bus ego aduerfus eam ulus fum,foloere mti- 


Solutio. 
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tur, magna tamen eius difpu rationis pars mi 
ht quidem ad rem pertinere non videtur, 
quum ille id, quod ego non dixi,mihi attri 
buere videatur, immo cuius contrarium di- 
xi: Quod enim omnis ordo ad vnum alique 
finem dirigatur ego quidem nunquam nega 
ui, fcd aperti allerui in 6. cap. fecundi libri 
de methodis finem omnis ordinis die cogni 
tionem, compofitiui quidem abfolute cogni 
tionem,refoiutiui autem cognitionem tale , 

J iUf nos adoperandum quantum fieri pofe 
it idoneos reddar, quum enim ordo inftru- 
mcnmm fit, eius natura abfque dubio b fine 
pendere debet: fed quoniam hinc colligitur 
ordinem refpicere terminum, ad quem diri- 
gitur, tanquam finem, fed non terminum,^ 
quo ordinis initium fumitur,ob id egoinle 
eundo ac tertio cap. fecundi libri de metho 
dis in hoc tantfim aliorum fenrentiam repro 
baui , quod ordinis naturam conftiruerint- 
in rermino,i quo, dicentes clle ordinis elfen 
tialem conditionem ut ab uno exordium do 
ilrinx fumatur, prxeipuam- enim elle hanc 
ordinis differentiam exillimaro uidentur , 
quum ex ea differentias ad ordinem in fpe- 
ciesdiuidendum haufetinr.De hoc igitur fo 
lo aduerfus illos eo in loco dilputaui, nem- 
pe de initio ordinis, an necelTe fir ipfum fem 
per fumi ab uno,oftendiq; id non eife necef 
larium-. Quod igitur argumenta,qu( ab ad 
uerfino ad hoc infiingendum atlducla funr, 
& refponliones, quibus ad mea argumenta— 
ulus eft,vanxric debiles fint,breuihus decla- 
remus. Ptinx» loco adducit ueiba Arillote- 
lis in quinto metaph.concex.lti.vbi dicit ad 
ordinis eflentiam pertinere vt omnia fecun- 
dum rationem dillent ab aliquo uno deter- 
minato: funditer in contex. j a. libri i a. in- 
quit, omnia in uniuerlo die coordmata ad 
vnum . Secundo vtitar ratione fic, ordo in- 
cludit rationem potlerions ad prius, & recef 
fum quendam poftenoris i priore, hic aute 
roenluram aliquam cxpofcit, & menfura de 
bet elle quid unum, ac fimplex , ut habetur 
in io. metaphy. contex. ;. ergo illud, a qn_o 
fumitur menfura ordinis , debet elfe vnum; 
idq; confirmatur authoritate Ariftotelis.10. 
metaph. contcx.7. dicentis in omni genere- 
vnam repenn naturam , qu$ fit menfura- 
omnium illius generis;at fcientia ordine pr^ 
dita unum quoddam eft fcihilium genus, o- 
mnia igitur in fcientia referri debent ad v- 
num primum, quod fit aliorum menfura-. 
Tertio iu argumentatur, omnis ordo eft ra- 
tio, ut habetur in contex. 1 j. octaui phyfic. 
ac ratio eft duorum inter fe relbc&us , ut ait 
Enclidcs in principio quinti elementorum , 
ergo de- 
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«rto debet efle mum aliquod primum, quod 
referatur ad fecundum, & ira deinceps: qua- 
re neceflarium eft au (picari ab 'vno. Quarto 
inquit, illa, qtue orduiantur, "vel funt fini- 
ta, vel funt infinita, non infinita, ergo finita, 
ergo habent primum, idq; vel vnum eft, vel 
plura; fivnum, iam habeo id, quod "Volo, <1 
plura, ea "vel ordinem inter fe habent, *vel 
non habent; fi habent, ergo exordium fumi 
rurab vno; fi "vero non habent, neccfle eil 
ea tenere locum vnius,& *vnum gradum co 
fhtuere, vt elementa in grammatici funt tan 
quam vnum,quia conftituunt in illa difcipli 
na primum gradum ; fic prima principia in 
ferentia naturali funt inftar "vnius; immo di- 
cit inter illa ordinem efie,nain alio modo ma 
tcria clf prima, alio modo prima eft forma, 
"vt dicitur in initio fecundi de partibus ani 
malium; fed (inquit) confueuit Anftoteles 
primo loco de materia uerba facere , tan- 
quam de priore fecundum ordinem origi- 
nis. Tandem fic argumentatur, omnis ordq 
finem habet, ad quem dirigitur , hoc enim, 
dempto euanefeit; cuiufque autem difcipli- 
nzvnus eft finis, ergo de ratione ordinis eft 
"vr omnia referantur ad vnumiquare falfum 
eft id, quod ego de ordine refolutiuo dixi, 
«fle in eo per accidens vt ab vno fine initium 
fumatur, quum potius dicendum fit id elle 
necefiarium. Sic etiam (inquit) manifeftum 
eft in ordine compofitiuo omnia ad vnum fi 
nem dirigi, qui in prooemiis fidentiarum pro 
poni folet. Nititur etiam argumenta mea- 
loluere, Primtim quidem argumentatus fura 
ex multarum difdplinarum obferuatione,in 
quibus exordium lumitur i pluribus , non 
ab uno, vt in fcientia naturali initium fumi- 
turi pluribus prirctpiis,& Anftoteles de plu 
tibus agendum proponir, non de vno prin- 
cipio. Sicin arte medica multi initium fum- 
pienint ab elementis, qu^ funt plura, non v- 
num: fic grammatica initium fumitur non 
ab una littera, fed 1 pluribus. Adhocipfe 
relpondet illa plura principia fungi officio 
vmus,& unum gradum conllituere ; quait-» 
perinde eftac ft initium fumatur ab uno , ut 
ante dittum eft. Deinde id confirmaui autho 
ritate Ariftotelis in calce primi libri pofterio 
rum, ubi inquit fidentiam efle unam i fubie 
Cta uno, non ab uno principio, quum plu- 
ra in eadem fidentia principia efle posftnt- . 
Adhocipfe refpondet Arillotelem ibi non 
de iis, qttf ad ordinem, icti de iis quz ad uni 
tat em fcientia requiruntur , uerba facere-, , 
quare nullum intfe argumentum de ordine 
lumi poteft, proptereaquod unitas fdentiz, 
M (ft luentia, fic ut eft «tdo»nen idem eft. 


Cjirrr rUDiCiurM. 

In qua qutdm furuUmcnta ucimtur. 

H s€C omnia diale&ice difih efle 
cognofcentur , fadlcq; euane- 
fccnt, fi duo , quibus aduerfa- 
nus inmu uidemr, bene intelligantur,unum 
eft quisnam fit cuiulq; difciplinz finis , alto- 
rum uero quodnam fit illud, quod totius di 
fciplfnz menfura dicitur ; hac enim ab ad- 
uerfario in tota hac fua difpurationc tangun 
tur quidem, fed ita leuiter, ac ficco pede, ut 
potius dubium aliquod in ipfii re ponere, ac 
tenebrasueritarioflundereapta fuit , quira 
ut aliquis inde intclligere queat quis in fingti 
la difciplina fcopus , quzuc menfura dicen- 
da fit. Nos igitur i menfura ordientes did- g H . r. 
mus menfuram proprie in quantitatibus di- 
ci, in reliquis uero improprie , dcperquan- ji/y-u 
dam fimilitudinem eamq; in fcientiis nullam £ 
efle aham , quam fubie&um ipfum, in arti- , * 

bus uero finem.qui fidendarum fubietfto pro ' 
portione refpondet; menfura enim una , ac 
fimplexin unoquoq; genere efle debet; fic 
fubre&um in una fcientia unum eft; non fic 
unum prindpium, neq; afledio una, quum. 

Ariftoteles in calce primi hbri pofteriorura 
teftetur pofle in una iciemia plura principia, . 
pluraq; accidentia confiderari, at non plura 
fuhicda. (Veniam igitur tria h?c funt , in 
quibus fohs omnis fcientia uerfamr, fubio- 
dum, principia, fic accidenda,& in nnllo ifto 
rum requiritur unitas, nifi in fubie&o, cer- 
tum efle debet nil efle in fcientia, quod fimi 
litudine.ac proportione quadam dici menfu. 
ra ceterorum posfic, nifi folum fubieflum . 

Eft etiam ea ratione fimplex.quatcr.us ab uno 
confiderandi modo conftiruitur , & unius 
eft naturz, quz per unam definitionem fi- 
gnificatur, pendetq; ab eo cetera omnia,quo 
niam nihil in fcientia- confiderari poteft , . 
quod eius aliquid non fit, fiue principium, 
fiue uflcrftio, fine fperies . Quoniam igitur 
fubtcchim unum fimplexq; exiftens eum ha- 
bet locum in fdenda,ut per folum ad ipfiim 
rcLarionem cetera omnia iudicemus an ad 
fcienriam illam pertineant- , an non perti- 
neant, iure menfura omnium in fcientia illa 
appellari poteft. Idem dearcium fine dicen- 
dum eft, quum enim eundem locum in arte 
obtinear , quem in fcientia lubicdum- , ab 
coq; tota ars pendear, fimili ratione menfu- 
ra ceterorum did poteft. Sed de fcopo difd- Qh‘ is fii 
plinarum non ita clara res eft, uc fortafle ui- Wl/fij*ff— 
detur , in fidendis enim conremplariuis eft. narum 
quidem fcopus ac finis cognitio, led noneft r co pnt. 
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tamen finit talia , qui pes/it ordinem refo- 
lutiuum, qui eft Inoriore finii , confiituere, 
non enim magis in prima fcicndx pano i 
qnim in media, uel in pofirema cognido ac- 
quiritur , fed in qualiner notitiam aliquam 
adipi icimur illius fubiefti , hoc cA eorum , 
qu( per fe illi competunt! in omnibus aurem 
partibus iimul fumptis eo fine perfedi po- 
timur, hoc cft cognidone omnium, quzpro 
pofitofubiedto per fe inhzrert- • Qmfquis 
Igitur talem libi finem proponit, noi, potdk 
alium feruare ordinem, quam compolitiuu, 
u: iam docuimus in cap-7.& 8. fecundi libri 
de methodis, quia fi folam rerum cognitio 
nem qufrimus, a primis principiis necetla- 
lA inchoandum e A. Finis igimr, 1 quo or- 
do ille, qui 1 nodone finis nuncupamr,exo- 
ritur, non e A cognitio ipfa, fed quiddam di 
uerfiimi cognitione, ad quod cognido di- 
tigamn huiufcemodi finem habent difdpli 
n; omnes operatrices , ideo tradenda; furt- 
omnes k nodone finis,' ut ait Galenus in lib, 
de artis medie* conAitudonr,& Aueri: in- 
principio fui Colliget, fed in his quoq; non- 
Eids liquet quifnam dicendus fit dilciplinz 
fcopus,ur artit medicar, quum enim hzc,& 
alia quaelibet ars [duas partes habeat , unam 
docentem, alteram operantem, fi urranq; fi 
tnul ccmplcdamur , rede quidem didmut 
fcopum media cfie fenitatem, attamen non 
ut cognitam, uel ut cognofcendam , fed ul 
efficiendam; ridiculas enim & inurilis me- 
dicus cflet, fi ulrimum finem fuum diceret 
cfle cognitionem ianitaris.fi nero non utiaq; 
artis partem amplcdamur, fed folam docen 
tem, multi minus dicere pofiiimus fenita- 
tem efie fcopum illius artis, ea enim neque 
Ut efficienda, neque ut cognofcenda fcoptis 
illius arcis eA, fed fcopus e A /ola principio- 
rum, feu mediorum cognido; utimur enim 
prarnoiionc fanitaris ad inuenienda princi- 
pia- ( conferuanria- , uel producenda (ini- 
tarem- j horum, ergo cognitio fcopus ar- 
tis docends eA : Hoc afleruit aperte Gale- 
nus in fecundo cap. artis mcdidnalis, quia 
folam- artem docentem- ibi confidcrabat > 
ut ego annotaui in cap. 1 4. fecundi libri 
do methodis . Sic igitur patet- nomen- 
finis in ano non carero ambiguitato , 
poteA enim- fumi pro 'vlrimo fine— effi- 
ciendo , k cuins prsrnotiono aufpicatur 
ars docens, cuiufmodi eA (initas in arto 
medico ; potero etiam- fumi pro fcopo 
folius artis docentis , qui in arte medico 
non eA fanitas, fed cognido caularum- i- 
pfius (initatis . 


CjCVVT tvottauvu . 
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VnC confideremus an argumeiw 
ta noAna bene ab aduerferio fol 
uantur. Primum quidem non- 
foluirar, nam fci entia naturalis incipit i pri- 
mis prinripiit, qu( tria (unt;& licet eorum 
quzoam ordinem inter (e ahquem habeant, 
quadam tamen prout ibi tradantur , non- 
habent ordinem, quia fimul tradantur; nara 
inter materiam & formam ordo aliquis eA; 
prior enim fecundum naturam & originem 
materia eA; nec propterea>erum eA id, <p 
aduerferiusafleri', AriA. prius de materia-, 
quim de forma 'verba facere, quummani- 
feAum fit in primo lib. phy. prius agi do 
duobns principiis contrariis,quim de fubie 
da materia, idq; propter nolfram cognitio- 
nem, quum enim ex (bla contrariorum in- 
ter fe mutatione posfit materia prima inue- 
niri , necefiarium omnino fuit prius docere 
duo contraria efie prima rerum principia,de 
inde hoc cognito ad pnm; materi* danon- 
Ararionem procedere.Contrarium ordinem 
feruamt AriA. in libris de animalibus, quum 
prius de materia in libris de partibus, po Aea 
de forma in libris de anima loquutus Iit, qua 
niam proxima illa animalium materia fenfi- 
lis r c nota eA,quod de prima rerum omni! 
materie dicere non poflumus. de primis igi- 
tur principiis fimul libi agendum proponit 
AriUoteles in primo libro phyfic. Quid fi 
in iis ordinem quendam feruac-,igens priua 
de contrariis, qulm de materia , de iplu fel- 
tem contrariis fimul agit, no de forma prius, 

£ m de priuarione, neque c conuerfo ; fed 
1 tamen animaduertendum eA , quod fi 
initium fumatur k pluribus, quz fecundum 
cognitionem arqualia fint , nec unum per a- 
bun declaretur,pnus tamen tradetur unum, 
quim ahud , non ob id dicitur ab uno ini- 
tium fumi.quenudmodu grammaticus non 
ab una littera A, fed ab omnibus incipere-» 
dicitur. Quod fi i quolibet uno incipere-, 
etiam ab una didionc,ucl ab una lyllaba, cA 
ab uno initium ordinis fumete— ,hoc modo 
non negarem efle in omni difciplina necet 
fanum exordi ri ab uno. Qjod 'Vero aducr 
ferius ait,AriAotelemi primis principiis au- 

r ' ari.quz plura quidem funt, fed lunt in- 
unius , quoniam- unum gradum conAi- 
tuunt, hoc certi nihil cA, nam fi k pluribus 
aequalibus initium fumatur, quis cA,qui i- 
gnorct et conlbtuere in ea difciplina unum' 
2c eundem prunum gradum , & unum ter- 
minum, k 
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minum,! quoffioc quidem etiam nos expref 
G profitemur, dum dicimus exordium lumi 
fiiriul i pluribus.hoc enim dicere ed dice- 
re illa plura elfe primum terminum , i quo 
incipit cadi fciplina. fed per hoc non ftao 
quin illa non mod6 fint plura, fed etiam tra 
dentur ut plura ; Nonne enim Aridotelcs 
in initio primi libri qu^ftione proponit, an 
unum fit prmcipium.an plura, deinde oden 
dit plura ede, non unum? incipit ergo iplu 
ribus quatenus plura funt. Sic etiam gram- 
maticus i litteris incipit quatenus funt plu 
res, quia nili edent plures, nulla grammatica 
ars tradipodet. plura igitur quatenus plura 
lunt.condituunt primum initium, & unum 
terminum,! quo totius difciplinar exordium 
fumitur. Ad alterum uero argumentum no 
ftmm.quod ex Ai iftotele in calce pnmi libri 
ppfttrionim fumebatur, uanaeft relponfio, 
quum dicit Arillotelem ibi de fcicntiz uni- 
tate, non de H5,qu.T ad ordinem attinent, ier- 
monem facere , hoc enim ego non inficior, 
nec ideo eum locum adduxi, quod putarem 
Arillotelem ibi de ordine loqui: fed Arillo- 
telis teltimomo ad hoc tantum odendendu 
uti uolui, quod in fcientia una lolius fubie- 
Ai,non principii, unitas pollulatur, ita ut in 
una fcientia plura prima principia elfc pof. 
fint,- itaque fi hoc tantum confihoilla Arid. 
uerba expendere uolui.idq; quod ego ade- 
ro, ibi ab Ariltaperte pronutiatur, quomodo 
dicit uir ide loeu illum ad te no pertinere? 

CjiVyT DEaMVMTEPJlVM. 

Solutio argumentorum aduerfarii. 

V Enio ad contrariorum argumen 
torum folutionem.Primd loco ad 
duxit uerba Aridotelis quinto me 
taphyf. 1 6.8c 1 r.metaphyf J l.ubi Aridoteles 
ait in ordine omnia didare ab uno quodam 
determinato; & in rerum nniuerfitate om- 
nia cdecoordinataad unum. Ego ucrbquo 
modo uerba hac mihi officiant non uideo, 
nam quodnam ed illud ununyi quo in fcien 
tia debent omnia fecundum rationem dida- 
re? non ne fecundum ipfum debet ede illud 
idem, quoti totius fcientiz etiam menfura 
dicitur ? atqui hoc non poted ede primum 
principium,! quo ipfius (cientia: initium fu- 
matu r.tam enim oltendimus metrum,&men 
furam in fcientia ede lolum fubiecrum,hoc 
autem non magis in fcientia primum- cd , 
quam ultimum; nihil igitur ad nos hoc atti- 
net, qui hoc folum impugnaro uoluunus , 
quod oporteat fetentum aufpicari ab uqo , 


a quo cetera omnia pendeant ; hoc enim onr 
nino falfu c,nec Arift ibi tale unu intedigir, 
aquofcierizinitiu fumatur, fed loquitur de 
iplatu reni ordine.Qubd fi ea, que ibi dicun 
mr.uelimus etia ordini do&rinz per aliqua 
fimilirudine accomodare, no ed neccde ut ta 
le unu inrclligamus, qd litinitiu dodlnnx ; 
fed folum quod pnneipem loeu tenear, &(ic 
fcopus omnium, qua: rraSantur.&cauladi- 
Ipolitionis omnium in eadifciplina.ita uta- 
liud prius,aliud pode rius rrailetun fic igimr 
ab illo.idcd ab eius perfecti cognitione di- 
dant cetera omnia fecundum rationem; om 
nia enim certo ordine difponuntur propter 
illum fcopuro.Ex his patet refponfio etiam . , 
ad fecundum argumentum. Sic etiam ad ter 
tium re(pondemus,Aridoteles enim in con • 

rex. 1 j.oClaui libri phyfic inquiens ordinem 
ede rationem nil aliud fignificare uult.quam 
rationabilem difpofitioncm multorum or- 
dinatomm propter unum finem , ut itu 
fcientia rationabilem rerum tranandarum 
feriem propter Icientix adeptionem. Quod 
uero aduerlarius didt rationem elfe duorfi 
rdpechim inter fe,ut ab Euclide definitur" 
in principio quinti elementorum, quo fit ut 
primum debeat ede unum,&: fimiliter lecun 
dum unum.Sc tertium unum,fi debeat inter 
illaederatioaliqua,uanum cerre argumen-- 
mm ed,non enim eadem prorfus ed ratio ab 
Euclide ibi definita,& ea, cuius in didlo loco 
meminit And. nam Euclides in folis quanti- 
tatibus ibi definit rationem, , quare fi aliis 
quoque rebus, qux a quantitate toto genere 
diffeiunt, aptare & rationis nomen,&defini' 
tionem illam uelimus, id non fit fecundum 
eandem protfus acceptionem, fed per (insili-, 
tudinem quandanyta ut non fit opus uera 
ede ad unguem dc omnibus illa, quz ibi ab 
Euclide de lota quantitatum inter Io ratio- 
ne pronuntiantur; dicimus enim huius qua 
titatis ad illam ede rationem duplam ; & in 
fcientia naturali quum dicimus elementa., 
admidum aliquam habere rationem- ,non 
inrelligim* duplam, nec fefquialtcra,nec alia 
eiufmodijled lolum relpcfhi quenda,quo ele 
meta ad midu diriguntur.taqua materia ad 
id qd ex materia codat.In his igitur no e ab 
fiirdu fi & plura ad unu habere rationem ali 
qua dicatur, Arunti ad plura, huic.n.rarioni,i- 
ded rationabili multorii dilpofitioni in ali- 
qua difciplina- no ed necclle ad ungue aptari 
mathematicas definitiones, friuola igimr ar- 
gumentatio edadprobandu quod id,! quo 
Icietia incipit, debeat ede unu.Ad 4. argume 
rii dicimus fieri pode uc in difciplina exor 
diu fumamraplurib',quziterfe nullti ordi 
D nem 
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nctn habeant ratione cognitionis.quemadmo 
dum antea dedaraiiimus. Poilreinum ad- 
ucrlarn argumentum minime mihi obeA , 
quod enim quilibet ordo ad vnum aliquem 
finem, fcopumq; dirigatur, ego quoq; allerui, 
& diffuse declaraui, quum enim ordo fit in- 
Arumemum.necefie eA totam eius naturam 
a Ane, ad quem tendit, pendere ; fed aliud 
eA fims^ul quem ordo dirigitur,aliud eA id, 
k quo incipit, hoc enim dico & unum,& plu 
ra clle polle . Quod vero aduerfarius dicit , 
AnAotelem folitumefit in praermiis ratio- 
nem ordinis k Ane fumere, nefeio an ita in- 
tclligar.vt dicat hoc eAe k notione Anis exor 
diri, fatis enim confuse & ambigue loqui- 
tur, verba quidem fequentia id lignificatt* 
nidentur , quum fubiungat- conlultationes 
femper Aeri pr$aAiimpto Ane, & Galenum in 
initio artis medicar dicere artes omnes con- 
Anui a notione Anis: Hoc A dicat , meo qui- 
dem iudicio magnopere fallitur, Ac.n.diccret 
oesdifdplinas traditas eAe ordine refbluti- 
uo,quuin hic folusappellari foleat i notione 
Anu, ut in primis eius libri verbis Galenus te 
Aatur, nam tres ordines enumerans nullam 
aliam refolutiui ordinis condidonem.qua ab 
aliis ordinibus feiungatur, exponit prxter 
hanc unam,q> e A a notione Anis,qua re com 
pofitiuum non cenfuit Galenus eUe \ notio- 
ne Anis, itaque A AriAotelem in protcmiis li 
brorutn fuorum finem, fcopumq; proponere 
cAferuarc ordinem illum, qui eA i notione*. 
Anis, erit ergo feruite ordinem refolntiuu , 
quod eA manifeAe falsum, quum huiufmodi 
prottmia complura in hbtis An Aotclis natu 
ralibus habeantur, per id tame non Act quin 
fciearia naturalis dicatur feripta ordine com 
pofitiuo. Huiufcerei tonem ia abunde expo 
luimus in fecundo libro de meth.cap.a-ete- 
nim aliud eAAnem&fcopum difciplinx in 
prooemio proponere,aliud eA in iplo tra&a- 
lionis initio ll definitione Anis exordii i,prooe 
mium.n.non eA traiAationis pars, quare in eo 
nos admonere Anem non eA de nne agere*, 
proinde*. non eA ordire*. uti refolutiuo ; 
quocirca credendum- non eA Galenum de 
omnibus difciplinis dicere quod a finis no- 
tione*. conAituantur, neq; conAitutionem* 
artis 4 notione*, finis ibi intelligit etiam ad- 
monitionem- finis , qux in prooemiis fiden- 
tiarum fit, quum prius idem* Galenus dixifi 
(et progredi k notione finis eAe ordine* uti 
refolutiuo k duob’ aliis otdinibiu dillinflo ; 
fed credendum «ft proprie ibi fumi nomen* 
artia^i fiolis ede<ArKibus,de quibus in hbro 
de artis medicx conflitutione in duobus pri 
mis , & in duobus po Aremis capitibus cande 


lententia protulerat A' efTc&rices ab aliis fe- 
parando dixerat earum propriam eAe condi- 
tionem ut k notione finis con Aituanmr.ordi 
neq; tradantur refolutiuo. Quod uerh de re- 
foluriuo ordine aduerfarius dicit, perfe illi 
competereA' quatenus eA refolutiuus,utab 
uno fine exordium fumatur, hoc ab eo gratis 
dicitur, quum probandum fuifier,ucl laltem 
ratio,qua ego ibi ufiis fum,foluenda.Quanuis 
igitur fatis mihi ellet id, quod ab eo drertur, 
negare,tamen ad ueritare declarandam uolo 
rationem , qua ibi ad hoc probandum ufus 
fum, qua ipfe fortalfe non pcepit, explanare, 
qux in hoc eA conAitura,q> reloluere non fo 
lum unum,fed et multa Complexa in fuas par 
tes,&infua principia pofiumus; quare non 
poteArefolutioni, quatenus eA refolutio,c6pc 
tere vt vnu fit id , quod refoluitur, fed aliqua 
alia rone id ei competere necefie cA, in ordb 
ne. n. ru tis refolutiuo requiritur ut ah uno fi- 
ne initium fumatur.qiuteniis ars debet eAe 
Una, non quatenus uel abfolute ordinata, ucl 
ordinata ordine refolutiuo, quod ipfe quoq; 
aduerfarius confiteri uidetur in calce capitis 
fui. 1 6 .dum inquit, licet eis fcientia fit ordo 
quidam, rn unitas fcienti$ ut fcientia eA, di- 
AimAa eA ab unitate ordinis quatenus eA or- 
do: nam fi hoc -verum e A, pofiiimus et inar 
cibus dicere aliam eile artis, aliam ordinis vni 
tatem. Qnomam igitur artis nrnitas fumitur 
ex unitate hnis.fcquicur ut ex aliquo alio,no 
ex finis unirarc.fnmatur ordinis unitas, hoc, 
inquam, ex eius diftu deducitur, tamen anue 
nim fit, dubitari poteA, quoniam ahud eft or 
dinis unitas,aliud ordo iplq unitas ordinis in 
arte fortaAe ex tode loute detiuatur, exquo 
ipAusartis-viiiiasmcmpe ex unitate finisait 
non ipfa ordinis natura, nam aha rdne debet 
cfie ordo, alia tone uiius,qiiamobrcm qua ra 
none dicitur unus,eadem dici ordo non por. 
Hoc autem exemplis manifeAius redderetur, 
fi difciplina aliqua ab aliquo probato aufilo 
re feripta extaret.qux non unaded multiplex 
efiet,& plurcs fibi fines proponeret; in ea.n. 
fortaAe naturam ordinis intueremur fine_> 
unitate finis, nullam tamen eiufmodi com- 
perimus , etenim- AriAoteles , qui plure» 
nobiles difeiptinas artificiose confcriplir- , 
in lingula- ita* diligenter i rebus alienis 
abAinuiIle*. , & a difciplinarum* inter fe** 
commillione*. , & confufione_> , & k tran- 
fitu e genere*, in genus abhorruifie* uide- 
tur ■ ut in qualibet* fummam* posfimus 
fimplicitatcm* , atq; unitatem* inlpiceie* , 
Sc admirati. Videtur tamen adueifaruu ipfe 
nobis huiufcemodi di/ciphnx exemplum* 
pr^buUle, hxc ciuin,quam nuper edidit, dc 
moribus 
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Thilcfa- moribus philolophia pluribus theoremati- 
phia de bus 3(1 naturalem frientiun.ad metaphyfica, 
moribus ad logicam, ad rhetoricam,aliafq; fortaire di- 
nuf tra- fciplinas pertinentibus referta eft; nam tota-. 
dita non de ordine difputatio Logica,& aliena i riui 
ei i dtjci- li difciplinaelTeuidetur ; torus primus gra- 
plinau - dusab Ariilotele rhetoricus, fi non verbis,at 
na. L re ipla judicatus eft, quippe qui fatis elle exi 
11 unans morali philolopno confulam, & ru- 
dem perturbationum notitiam.dillinClam &C 
perfcChm tradere fuperuacuum elle arbitra 
tus elb, fupertiacanea enim, & aliena ede ui- 
dentur illa, fine quibus ad propofitum finem 
peruenire optime pollunuis; ne his autem in 
arrepotius rhetorica dicendum putauit , fi 
quidem oratori , qui& excitare perturbatio 
nes,& excitatas extinguere,uel fedare pro oc 
cafione debet, magis neceflarium elfe cenfuit 
eatum naturas, caulasq; cognofcere. qua: ve- 
ro de partibus anima, ac de humana mente, 
eiufq; operationibus pluribus in locis in hoc 
opere dicuntur, ad naturalem fcientiam atti- 
nent; quemadmodum qux de diuinis men- 
tibus,cleprouidentiaDei,& de fubie&ome- 
taphyfic^,& aliaeiufmodi ad metaphyficam 
iplam. de his enim Ariftoteles ne uerhum- 
quidem in moralibus libris fecit;de partibus 
autem animx ualde breuiter,ac tuditer in fo 
lo ultimo capite primi libri Ethicorum, quu 
line diftinda, ac perfe&a earum cognitione 
polle nos ad ciuilem felicitatem peruenire 
exiftimauerit. Hxc itaq; plurium dilciplina- 
rum commiftio fi rite faCla ed,quod quidem 
ego mei mihi infeirix, ac ruditatis confcius 
decernere non audeo,utique uir hic eruditif 
fimus, quemadmodum- in poftremo fuxin- 
troduftionis capite profitetur fe ordinem v- 
tiliorem,ac pnjftantiorem ordine Ariftotclis 
feruaturum.ita gloriari etiam merito poteft 
felid.quod nequiuit prxdare unquim Arido 
teles, prxftiti(l'e,& multas ita diftin&as difei 
plinas id coniun&ionem, & unitatem miro 
artificio, & ordine tedegifle, quinimmo mi- 
hi uidetur philofophus die ita Ariftotelis glo 
ria $mularus,ut non modii cu eo de doClrin^ 
ordine, ac de rebus ipfis feribendis certare, 
ipfumq; fuperare contenderit, fed illudere-, 
quoque Anftoteli modo quodam- uolue- 
rit ; quum enim dux fint feribendi ratio- 
nes , una quidem- , eaq; longe pi xftantior, 
quum- quis de re_> aliqua proprio Ingenio, 
ac proprio Marte-, (ibi agendum proponit, 
hberumq; fibi & decernendi de quaque-, 
re, & di (ponendi feruat- arbitrium-; alte- 
ra quum ab alio authore-, traditam- difd. 
plinam- quilpiam. interpretandam- fusnit, 
qui fetator potius , & quali feruus alien( 


doClrinae.Ac alieni ordinis, qulm author edi 
dicitur ;hic quidem philofophus talem fuo 
operi introductionem adiunxit.ut interpreta 
turus potius morales,ac ciuiles Arillotelis li 
bros uideretur , quim proprium ipfe opus 
compofiturus; e6 pr^lcrtim.quod talem in- 
trodu&ionem, & ea , qux »fo xry o><r« uo— 
cantur, operi fuo prxponcreauthoremip- 
fum non decet, fed foh alienorum operttm- 
interpretes id (acere confueuenint.Attamen 
rclitt.i ciuili Arillotelis philolophia aliam 
ipfe propriam tradidit & ordine illi contra 
riam,& lentendis, rebufq; ipfis ab ea maxi- 
me dilcrepantem, quum & plurima in ea tra 
Cientur, quorum Arift.nullam facere men- 
tionem uoluii; & multa etiam pratermir- 
rantur,qux Arift.ranqnam necellaria diligen 
tisfime pertraCf.iuit.adeo ut &: mancam, & 
redundantem elfe necefle fit uel Arillotelis, 
uel huius clarisfimi uiri ciuilem philolophia. 

Hanc igitur nouam moralem dilciplinam fi 
confideremus,ea uel reuera, uel falremau— 

(horis fui profesfione ordinem quendam ha 
bet,ab uno tamen fine non pendet, fed i plu 
nbus; accurata nanque de humana,ac de di- 
uinis mentibus traClatio finem habere ciui- . , 

lem fcelicitatem non poteft , quum fuieilla 
ciuilisphilofophia optime tradi queat, &ci 
nilis farlicitas tum ab homine,tiim 1 tota ci 
tutate comparari ; fed fcopus diuinx fcienti; 
eft diuinarum rerum cognitio.ficuti feien— 
tix naturalis rerumnaturalium.Tcftimonio 
igitur aduerlarii fatis clare oftenditur dari 
in difciplina ordinem fine unitate finis.uali- 
da certe uel ipla per le, uel (altem ad horni 
nem conuincendum argumentatio mea eft. 

CjlTVT VICIMVMQVUKTVM 

• • , l 

De definitione ordinis dodrina . 

H ACltnus ea, qux de conditioni— 
bus,ac de ellentia ordinis aliis di 
Cia i nobis funt, latis, ut uidetur, 

^ara reddidimus, atque ab aliorum oppu- 
gnatione uindicauimustnunc ad ordinis de- 
finitionem,tum qux ab aliis, tilm qux a no- 
bis allata eft,confiderandam accedamus , ut 
ratione duce eam, qux rite tradita ell, a non 
rite traditis diferrnamusjam in cap.4.primi Definitio 
libri de methodis diximus traditam elle i altorum. 
nonnullis hanc ordinis definitionem, ordo 
eft habitus inllrumentalis, quo docemur cu- 
iufquc dilciplin» partes conuenienter dilpo 
nere, in qua definitione id mihi reprehendo 
ne dignum uifum eft, quod diCtione illa [co 
ueruentcrjnmus ruditcrA' obfcure ipla or- 
D i dinis 
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dini* nitri r» Significabatur, quum nonappa 
Confuta reat ' n ft u °nam hatc difpofitionv Conueni- 
' entia confidat; in definitionibus autem maxi 
rr.c claritas & perfpicuitas requiia.ur. Ad 
hanc igitur differentiam magis declarandi 
ita Ium progrefliisiQjim ordo iiftiviren- 
tum fit, proinde cius naturain fine confiftar, 
fine hoc bene cognitoA corftitutominin.e 
dubitandum eft quin illa dicenda fitconue 
riens difpofiiio,qu;e ros optin e& facilli- 
me ad eum finem perducat . Qjpniam igi 
tur nullus alius ordinis do&rina: fcopus fta 
tuendus eft, quim diftindhSe in quoque ge 
nereperfedhcognitiofhoc enim & nomen 
ipfum, irratio ita nobis perfuadet.ut res pro 
pe ipfa loqui uideatur, fi quidem ordo non 
eftmfi cognitionis ir.ftiumentum)hinc colle 
gimus in eo tantum ftatuendam dic reditu 
dinem & conuenienriam difpofitionis , ur 
percam optime & facillime qua-libet difci- 
plma difcamr ; abicda igitur! didione illa, 
conucnienter,& eius loco dilucidiorem dif 
fercntiam exprimentes, talem ordinis defini 
tionem in capite undecimo propofuimus ; 
Definitio Ordo docrrinae eft habitus inftrumcntabs, 
propria, per quem apti fumus cuiufq; difdplinz par 
tesiradifponere, ut quantum fieri posfit op 
time , ac facillime ea difciplina difcarur ; fi- 
mulenim aduetbium quoq; , Conuenien- 
ter, in definitione ponere nugatio eflet, quia 
ni! aliud fignificaret dilpofitio conucnicns, 
quim illud ipfum, quod aliis adiedis uerbis 
clarius fignificatur ; ram in definitione de- 
bet quidem fequens pars procedentem ut^ 
ampliorem coarctare, aqualem autem A’ i- 
dem obfcurius fignificantem dcclarare,uitio 
Definitio definitioni adfenoitur. Quod quidem uitiij 
acucrfa- prxter alia philofophus lite in definitior e_» 
yjj _ ordinis i fe tradita incurriflL/ uidetur , fic 
enim ordinem definiuit.Ordo eft congruens 
difpofitio plurium uel difciplinarum , uel 
partiu eiulde difcipljnx.ciim inter le.tirad u- 
num primum, ex rerum natura i dirigente de 
prompta.vt difciplina: pro facultate naturam 
rerum similentur, diftmiftcq; legentium atjj 
Confuta mis eam offerant . Supei ua.ua nanq; eft di- 
tio. ‘ iftio illi. Congruens, fi nulla eft congrua di- 
fpofitio, nifi quxfequentibiis uerbis fignifi- 
catur, & reciprocantur, nam omnis congrues 
difpofitio atmulatur naturam,& omnis difpo 
fitio naturam zmulans eft congruens, fecun 
dum ipfum. Caufa etiam finalis in hac defi- 
nitione pofitaciufmodi eft , ut ineaanimus 
non acquiefcat.fed ab ea podiis abhorreat , 
inquit enim finem ordinis hunc ede, vt natu 
ram imitemur, quafi hoc confilio dilciplitue 
omnes tradanrur,& difcaniur, vt aanulemur 


naturam, nec potius hoc, vt eas doceamus, — 
•vel difeamus. Certe aliqua dignus excufario 
ne extitillet.fi folum dixiftct neceflarium efte ■ 

ordini do&rui? imitari naturam, quanquam 
enim hoc non lemper verum , neq; necelfa- 
rium eft, tamen tolerabilius fui der, ordinem 
natur? ftatuere effeftriccm caufam ordinis 
dodtnnf, quafi natura: ordo cogat do&rinx • 
orduiem talem clle,quim caufam finalem, 4c 
fcopum, ad quem ducirinx ordo dirigatur; 
huic enim diCfo necelfe eft cuiufq; benecou 
fiderantis animum repugnare. Sed mirandu 
prolcdo eft quomodo vir ifte dum uerum 
ordinis finem ueretur exprimere, tamen ab 
ipla rei uenute coaflus ipfum (altem implici 
te confiteatur, quando tandem fubiungit, di- 
ftiiufteq; legentium animis eam offerant, his 
enim uerbis uel idem finis exprimitur , qui 
pr-rcedentibus lum expreffus erat , fcihcet ut 
armulemur naturam, uclahus; fi idem, duo- 
rum ergo d.iftorum alterum fuperuacaneii 
eft, nugarioq; in hac definitione uerum com 
mitatui;fi ver6 alius, quifium is eft? cur vo- 
lumus rerum naturam drftin&e animis legen 
tium offerre ? certe ob eandem caufam noc * 
Uolumus, ob quam ipfi quoque legentes le- 
gunt, legunt autem ut addilcant,& Icientiatn • 
adipilcantur,ergo feribentes quoque nullum 
ahum fibi finem proponunt ( niu forte per 
accidens) quim docere, & cognitionem pa- 
rere, ordineq; utuntur, uc id melius efticiac. 

Miror etiam cur dixerit,legentium, quafi ne 
queant difciplin? tradi, nifi f criptis, nec pof- 
fimus etiam audiendo addifeere, quomodo 
& cmci omnes, ic multi uifu prxditi plura di 
icunt; accidit certe fle ordini , & difciptinis 
ipfis, ut feriptz legantur; nil autem tale in_> 
definitione ponentium eft. Idem dicendum TluriuM 
arbitror de ordine plurium difciplinarum in inter le 
ter fe, huius enim nulla nobis ratio haben- difcipli- 
da eft, tantum abeft ut in definitione ordinis nari ii- 
fieri eius mentio posfit; Nos enim in prxfen fpofttio 
tiade ordine ut logico lnflrumento loqui- non efi 
mur, proinde de eo, qui cum artificio a do confidc- 
cente feruarur.ut melius ac facilius doceat : ratione 
hicautemin eiufdem tantum difciplinx par- digna. 
tibus ritidifponendis locum habet; nam plu 
rium difciplinarum inter fe difpofitio nui 
lum in le logicum artificium habet.flcabfque 
ulla docentis opera fieri uidetur; Dum. n. 

S uis unam difciplinam tradit, non refpicic_ 
iias.fcd le intra llhus limites continet. Vi- 
dentur quidem illi,qui difeere uolunt, fle in- 
ter hos it tantum, qui cunctas cupiunt difei 
pii nas apprehendcre,hoc confulerare.ac de 
eo (apianiores confulere,quam prius, flequx 
pofterius aggredi debeat; led hoc officit po 
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tius »duerfario,qulm profit.quia Komm ne per.ucl freqnentius; (cd nec Ariftoteles di* 
mo id refpicit ut natura: ordinem fcruet , uinam fcienriam metaphyficam nominalser, 
fed folum. ut. i facilioribus ad difficilio- fi per accidens poft naturalem. collocare 
ra progrediatun ob id primo loco dare ope tur.A lia quoque ratione ex iplis met huius 
ram confueuerunt fcientiis mathematicis, de definitionis uerbis dcfumpta oftenditur no 
inde naturali, poftmodum metaphyfici; qui debuifle in ea comprehendi ordinem plu- 
ordo neiltrum natui £ ordinem unitatur.res rium difciplinarum inter fe, quoniam fi hic 
enim mathematicj neq; generatione & ori- elletille ipieoido.de quo nunc loquimur, 
gine, neq; intentione, feu perfectione primi &eiufdem rationir, atque naturi , utic; nec 
luntjfed uidentur res diurni utroq; modo ef plures difciplini , nec plures partes eiufdo 
fe primi fecundum naturam, quandoquide m definitione erant exprimer.d$,fed in ip- 
ad alias omnes referuntur tum ut cffeCtn- (a communi ordinis namra ftandumerat., 
Hepugni ces caufi,tum ut finales. Videat ergo doChf- dicendo ordinem elle difpoiiuonem plu- 
ria in di fimus ifte uirquim concinne hic iiia defini rium rerum tractandarum, fic.n.tum plures 
tlu ad- tio tradita fit ,& quim pulchre confentiant dilciplin;, tum plures unius partes fuillenc 
atrfarij . inter fe ipfij definitionis partes.ordinem iple coi loquutione cophefr.na in definitione a- 
confiderare uult ample, prout etiam diucrli nimalis nec homo, nec equus, nec alia ulla a- 
difciplini ordinem inter fe habent, & huius nimalis fpecies nominatur} quod in hac (al- 
ordinis communem finem elle uulr imulari tem definitione feruandum luiller, quum.n. 
rerum naturam , & iplam legentium animis ordinis natura in fine potisfimUm fit confti 
diftindlb proponert.; (ed quum manifeftus tuta,finemq; unum aduei dirius omnis ordi- 
in his fit ordo naturi, quem tamen in co- nisineadehnitione (latuat,eiufdem rationi» 
gnitionenon (equimur, fi quidem contra- elle ordines omnes fignificar, & in genere., 
rium in difeendo feruamus , quomodo elle uniuoco conuenire.non in communi analo 
hieporeft finisillorum.quidilciplinasutad go. Pr^terea fi plurium ebfciplinarum inter 
diftendas dilponunr , fi ni naturi ordinem, (e ordo fub eo,de quo loquimur, ordine con 
nunquam (eruant in difciplinis dilcendis i tinererur,’iecelluriumfemperellet ut ailali- 
pugnatitaq; fecum hic definitio, & feiplam quam ordinis Ipeciem redigeretur , eflerq, 
euertit,quum manifelhim fit hberalcs difei- uel refolutiuu',uel compofitiuus,hoc tamen 
plinas ut addifeendas non dilponi iuxta rara dicere non pollumus , quia i nu.hematids 
ri ordinem , fed folum fecundum ordinem fcienuis ad naturalem progrediendo,&; i na 
facilioris cognitionis ;idq; refpiciensArifto- turali ad diuinair, neutro utimur ordinepic» 
teles diuinam fcientiam itndnfvim' in- compofitiuo, quia i poflerionbus potius ad 
fcripfiqtanquim addiicendam puitphdofo- priora procedimus ; non etiam reiolutiut , 
phiam naturalem : adde quod licet libera- quia non piocedimus i fine atl ea, qui ad ll 
Iium difciplinarum inter le aliquis ordo no- nem ducunt, nefas ehim eft dicere res ma he 
tari posfit, tamen artes effcflrices nullum in- maticas ucl naturales elle finem rerum diui 
ter (edoftrint ordinem habent, nili contin narum, quum hr potius lint omnium finis , 
gatutuna ab alia contineatur, quod in pau- proinde is fit progrefliis ad finem potius, q 
cis euenire manifeftum eft. Quum igitur a fine. Sed adueilariusiplein cap.18. fate- 
quilibet harum ad difriplinam redigi polse tur ordinem inter uarias difciplu.as nec eo- 
uideatur, dicat aduerfarius.fi redacti omnes pofitiuum nec refolutiuum appellari polle; 
eflent, quinam fit natura prior, &ordine do quum igitur inter nos conuenire uideati r- , 

ctrini anteeat^in cerdonica^m idificatoria, illum tantummodo ordinem nobis definio» 
an calcearia, an futoria; certb nec ullus eft in dum proponi , qui mox in reloluriuum.de 
uentus,qui omnes artes difeere conltiraei it, compolitiuum dmidendus cll,fub hanc defi- 
finguli nanquead fingulasferenafcimuqnec nitienem reduci oido multarum dilciplraa 
fi quis tali defiderio caperetur, is aliquem, rum nulla ratione poteft . Verba quoc; il- 
in iis ordinem fingere, aut imaginari pofiet. lu[cum inter le.rum ad unum primum] non 
Quomodo igirar in difciplinis diuerlis imi- rcCic in hac ordinis definitione poni uiden- 
tari natu ic ordinem uolumus,fi in quanplu tur, fi uera fimt ea, qui antea diximus; lati» 
rimis nullus eft naturalis ordo,in paucis ue eniinfuirdixilfe congruentem plurium di. 
rd eft quidem aliquis, fed abaddilcenubus fpofitionen ; hic enim non poteft intelligi, 
non feruarar ? Inquiet ne philofophus i- nili inter fe. Quod uero dicitur, [ad unum 
lle^ id elle. per accidens , &ob aliquam, primum] fi fignificer id, quodin tradbtio- 
occafioncm.1 at uerb illa, qui per accidens, ne primum ordine eft, uel etiam id, quod eft 
funt.raro funt,qu$ autem per lc,ca uel fem- poliremum,non omni ordini competitio» 
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tia nahque naturalis fe ripta ordine compofi 
tiuo incipit a primis principiis , qux plura 
liinr, definit in ultimis fpedcbus corporis na 
ruralis, qux funt quamplurimx; non enim 
aliquod dicendum cft finis, quod primum, 
ucl quod poftremum fi r, ut au A rillotcles in 
fecundo Libro phylic. fed quod optimum , 
Spetiei sc pr^Opuum. Nec dicendum eft lpecics ul- 
wftjmt timas corporis naturalis cllc finem naturalis 
non funt philolophix prout ultimo loco in ea fcientia 
finis fcS tradfantur; nam ultimo loco tradantur fecu 
dum proprias tantum rationes , foopus au- 
tem pmlofophi naturalis eft eas perfede co- 
gnolcerejtoc cft fecundum omnes rationes 
tum proprias, tum communes, fcilieet & ut 
naturalia corpora,& ut fimplicia, uel mifta, 
& ut animata, & ut animalia A ut homo, ucl 
equus, idq; intellexit Auerr. in fuo prooemio 
primi phyfic. nominans lpecics fcnfiles: hoc 
autem dicere eft dicere genus Iu bi edum in 
fcientia naturali efle in ea fcientia fcopum , 
prout ipfum commune genus cum omnibus 
a fe contentis fpecicbus accipitur.tale autem 
fubiedum nec primum, nec poftremum eft, 
fed toti fcietix adxquatur>& ab eo tum prin 
cipia unitatem recipiunt, quum unius fubie- 
fti principia finitura lpecics, quum fub idem 
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genus reducantur . hoc igitur reditis appel- ’ 
Iatur primum,ideft prp:ipuum,& Cuius gra- 
tia omnia confiderantur. Confonum autem 
eft hoc lententur aduerfarii dicentis in cap. 
I7.fcxti gradus ordinata ad finem recipe rt-» 
formam, & rationem ab ipfo fine, recipite 
enim fcientia formam, & rationem i fubie- 
do fuo adaquato, hoc igitur eft finis in fcien 
tia,& nullum ahud. Hoc autem fi mtelligar 
dicens [ad unum primumjuel fuam ipfc len 
tenttam eucrtit.uel fruftra & fuperuacuchoc 
dicit.nara fi fubiedum, ideft eius perfedam 
cognitionem finem efie 'allerit, iam fatetur 
noftram Cognitionem ede prfdpuum ordi- 
nis finem, & ab hac fumi rationem ordinan 
di, quod quidem ipfe antea negauit : fi uerb 
intelligat fubiedum e(Te primunu , & prxei- 
puum.proptcrea qubd ea,qu; ad ipfum per- 
tinent, ideo tradanda funt, ut in iis ordinem 
natura- itnitemur,iam fequentibus uerhis da 
re hunc ordinis finem expresfit , quare non 
fuit opus dicere , ad unum primum . Alta^ 
quoque de hac definitione dici polfcnt,qux 
milia facio;nam latis per hxc,qux dida funt, 
oftenfum uidetur eam dialedice traditam, & 
nil fere in fe habere, quod ad naturam & ef- 
fennam ordinis declarandam pertineat. 
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^#40 fit propria authoris fcntentia ck_j ordinum . j numero, 
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VVMhaftenusde natura-, 
ac definitione uniuerse fum 
pti ordinis difputatum fit, 
nunc ad Ipecies tranfeamus, 
de quibus duplex nos diipu 
tatio manet , una de ipiaru 
ttnnOMC de differentiis , per quas ordo in 
has fpecies diuidarur, altera de iifdem fpe- 
ciebus ad difciplinas aptandis. De ordinum 
numero uidetur quidem uerbo inter nos co 
uenire,fed re tamen ipfa non minus, quam 
de natura ordinis difientimus. Primim qui- 
dem ille duos tantum, ut ego, ordines dari af- 
ferit, idq; multis argumentis nititur compro 
bare-» i fed poftea rem magis declarans non 
duos,fed quatuor/fc plures etianr ordines in 
troducir,ita ut nomine duos, re plures.qulm 

S uifquam alius , ponat; quamobrem re&ius 
ixillet fcquatuor aut fex ordinum, quim 
duorum.inucntorem extitiffe.Quod ad me_> 
attinet, profiteri abfq; ulla hzfitatiohe pof- 
fum me apud nullum eorum, qui de ordini 
bus fcriplere,hanc de duobus ordinibus fen 
tentiam unquam legiffe, quare etiam fi huic 
excellentifiimouiro id condonarent quod 
ipfe credi uulr, ipfum ante me eandem uel 
iequutumeffe.uefinueniffe, tamen quumnil 
ab eo in publicum hac de re editum fit,neq; 
ego debui huius fuz opinionis habere noti 
tiam,neq; ipfe fidem de (e (aris idoneam (a- 
dt; Quod enim aliquis ciusdifcipulusaffer- 
tione de hac re publice di (putandas aliqua 
do propofuerit,hoc nihil eft, tim qubd per 
hoc non liquet an proprium ipfius difcipuli 
id dogma extirerit, an ex przceptore acce- 
ptum; tum maximi quit- ia- huiufcemodi 
theorematibus proponi quandoque folenc- 


aliquaipfis quoque proponentib’ ffJfiX» 
qu.r ipfi non- qu&d ita fentianfc- , (ed uel 
exercendi, uel etiam oftentandi ingenii gra- 
tia tuenda proponunt; quare nihil certi de_» 
horum difputanrium (ententia ex talibus eo 
rum affertionibus fumi poteft, quumipfis 
fenper liceat fe ipfos tueri dicendo fe dilptx 
tandi tantilm gratia ea dogmata protulille: 
fed mittantur hic, in iis enim nullam uim- 
/aciojuideamus qualenam eius dogma fit,& 
quale illud, quod me inueniffe profeflus su, 
ut fi ipfe( quod (pero) (uum i meo tantum 
diftare cognouerir, quantym i c{lo terra di- 
ftat,iquo animo meam profesfionem ferar, 
uidens me nullum eius inuentum mihi un- 
quam attribuifte, neque enim fi uoluillcm-, 
id /acere licuiilcr, neque fi liaiiflct.optafse. 

Mea quidem opinio non uerborum amba- 
gibus inuoluta,»: perplexa,fed fimplex , fa-a- 
Cilifq; explicatu eft, eamq; breuiter expofui 
in cap.S. (ecundilib.de methodis ita enim 
res ipfi.ut primum proponimr, loqui uide- 
nir^tt pluribus uerbis ad fui declarationem 
non lruligear.ld, cuius ego me inuentorera ■ . 
fuifllyn tliflo loco profeffus fum, non eft fo 'T'*. 
Ius ipfe per fe ordinum numerus, fed cum *** 
ipfius numeri rabone, quia (olis differentiis e nume 
per quas genus in (pectes diuiditur, & qu$ 
naturam (pecienim conftimunt,fumenda eft. 
fine-» hac ratione quifquis dicat duos tantu 
ordines dari, is ordinum numerum non co- 
gnoicit, neq; id, quod dirir,intelligit: nam, 
ut inquit Ariftoteles in contex . jj. fecundi 
pofteriorum,rem a caufit pendentem lino 
caula cognofcere eft eam ignorare potias , 
quam fcite.Quoniam igitur iam oftenderam 
finem omnis ordinis cfle»» perfe&am in (uo 
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genere cognitionem eoruiji, qu{ in quilibet 
difciplina trafhm tu r, finem hunc, in quo tota 
ordinis natari confiftir.in duos diuidendum 
efle dixi, ratioue fumpta i duabus difciptina 
tum naturis iam i me declaratis in primo lib. 
de natura logica:; Qjitra enim alix.clifcipli- 
nx cognitionem (impliciter qu$ranr,& prr- 
terea nihil , alix uerb cognitionem non pro- 
pter (e, fed propter operationem , & produ- 
ctionem alicuius externi finis!, hinc emanan- 
tem duorum ordinum diftinflione , Sc huius 
numeri neces fi tatem collegi; oportet enim- 
illas, qux (olam cognirionein quxmnt,i pri 
mis principiis exordiri, qui eft ordo compo 
filiuus; illas uerrsqux cognitionem dirigant 
ad agendum, ucl efficiendum finem aliquem, 
qui ab homine^libere operante produci pof- 
fit, ab ipfius finis prxnotione aufpicari, qui 
eft ordo refolutiuus . Hac mea opinio , hoc 
meum inuentum eft. Propriam quoque, & 1 
me inuentam profiteri poffiim confutatione 
ordinis definiti IU, qua in quarro cap.fecundi 
libri i me diligenter feripta eft , eaq; fumi- 
tur ex ipfiufmet defimtiui ordinis natura , 
quoniam definitio difciplinx nullum alium, 
quam protrmii, locum in difciptina habet- ; 
in tranfitu autem 1 prooemio ad tra&atio- 
nem nullus dodrinf ordo conftitutus eft, fed 
in folius tractationis partibus ordinem confi- 
derare oportet . Ex ipfa quoque-» difciplina- 
rum tradendarum natura idem oftendimr , 
quum enim duo tamiun illa dentur difcipli- 
narum genera , & alteris folus conucnioc- 
ordo compofitiuusVilteris folus refolutiuus, 
reftat inutilem , & fuperuacaneum efle om- 
nem alium ordinem, quem aliquis excogita 
reposfit . Nunc uideamus quid aduerfarius 
de ordinum numero dixerit . Ille quidem- 
duos tantum inquit ordines dari , compofi- 
tiuum, & refoluriuum , fed tres modos lta- 
tuit ordinis refolutiui ita diuerfos inter fe , 
ut nomen tantum commune-» habeant , re 
autem ipla penitus diferepent, ^vt ex ipfa re- 
folutiui ordinis definitione, in qua Galenus , 
& ceteri omnes confenferunt, fatis clare ofte 
ditur. primum modum refolutiui ordinis ef 
fe inquit, quum ab externo fine, uti Unita- 
te, procedimus ad inuenienda principia ; fe- 
cundum quando 1 toto ad partespit fi 1 mun 
do toto, eiufq; definitione ordientes proce- 
deremus poftea ad fingulorum iimplicium 
corporum, e quibus mundus Conflat, confi- 
derationem: tertium demum, quum ab iis, 
qua prardicadone funt ultima, hoc eft ab in- 
fimis ipeciebus ad lupeilora genera afeendi- 
mus. Hos igitur tres ii diliinCtos, penitus efle! 
oltcnderimus , nec eadem refolutiui ordinis) 


definitione participare polle , iam patebit- 
quatuor ordinis (pedes ab hoc "Viro flatui. 


tres refoluduos, & quartum compo fi tiuum, 
uel, fi hic quoque tribus modis efle posfit , 
qui tribus illis refpondeant, fex fperies ordi- 
nis ab eo ponuntur, immo etiam plures, ut 
mox confiderabimus; ita enim "Vana & per 
plexa, & fibi ipfi repugnans eft hxc eius de n* 
mero ordinum dilputado, ut ex eius leiftio- 
ne quot reuera Ordines dentur ftatuere cer. 
ta ratione nemo posfit. Non minorem varie j \epngn3 
tatem,& repugnantiam mulriplicem iniis, tiatndi- 
quzabeo de ordine definitiuo dicuntur.no gj f 
tare poftumus, primum enim omnino cum- iterfsriL 
reprobar, deinde fatetur c (Te ordinem, 8c re- 
digi ad refolutiuum, ac denique cudcm cum 
lpio quoque compofinuo confundere uide- 
rnr, qux omnia poftea declarabimus. Harc i- 
gitur fententia quantum 1 mea dillet, quit» 
que rationis compos ex his , & ex ipfius , 
meisq; feriptis antea editis cognofeet e faci- 
le poteffc fed clarisfimum omnibus hoc fiet, 
fi omnia eius diCta, qux confidcratione di- 
gna funt, diligenter perpenderimus, & quan 
tum in fe •veri tatis, ac firmitatis habeant,con 
fiderauerimus . 


c^tTrr SEcynoru. 


Confundo fent entis aiuerfanj de pluribus or- 
dinibus refolutiuis . 


P Rimum quidem hoc omnium di- 
cendorum prxeipuum fundamen- 
tum flatuendum nobis eft, nos de 
'Vniuerfali tantftm ordine loqui, non de par- 
ticulari. Vniuerfalem uoco eum, quo totz- 
difciplina difponi dicitur.purticu larem uerb, 

S ui in aliqua tantum difciplina: parte confi- 
eratur: hoc nifi conftituainus, ita multis a- 
horum cauillis , & captiomhus expofid fu- 
mus,ur oonquiclcere in ipfa rei ucritate ne- 
queamus. hoc idem in poftremo quoq; capi 
te feciidi libri de methodis proteflatus fum , 
quippe qui non ignorans quo philofophan- 
di genere complures utantur, ea, qua. poftea 
concigerunt.prxuidebam, fore qui dicerent 
plurimas ordinis fpccics efle, nullam difcipli 
nam uno, ac fiinplici ordine dfe traditam , 
fed in una parte unum ordinem habere , in 
alia alium; proinde nulli difciplina aliquem 
cerrum ordinem attribui polle, &• alia mulca 
eiufmodi,qiue nihil docent ftudioios, fed ira 
eorum animos perturbant, ut cos meliorem 
do&rinam amplc&i,& ueritati adhzrere no 
finant. ordo heterogeneis rebus perfimilis 
eft, quemadmodum cmm totus homo eft *- 
nirnal, ocu- 
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nimii, oculus autem homini» per (e non eft 
animal, feci animalis pars, ita ii tota ars me- 
dica tradita eft ordine rcfolutiuo, noneilta 
men necefle “Vt quaelibet pars per fe fumpta 
refolutmum ordinem habeat ; immo fi pri- 
mam partem, quar phyfiologica dicitur.fpe- 
dtemus, ea “Videtur habere potius ordinem 
compofiriuum,quum ordiatur ab elementis, 
ab his tranfeat ad humores, pofteaad homo 
genr.is partes, tandem ad heterogeneas, nec 
propterea dicendum ell artem medicam ef- 
fe pluribus ordinibus traditam, hoc enim ni 
Jiil rudius, nihil ineptius pronuntiari porcib 
led omnes illius artis partes refpeCht totius 
artis habent ordinem refolutiuum, etiam il- 
la , qu? per fe compofitiuum habete videba- 
tur,de clementis enim & humoribus & par. 
tibus humani corporis agere eft agere de fi- 
ne , proinde eft initium ordinis refolutiui : 
Quemadmodum igitur vidCmus totum ho- 
minem efle animal, partium autem tum nui 
lam per fe animal , tum quanlibet animalis 
efle , ita dicamus oportet totam naturalem 
philofophiam compofitiuo otdine traditam 
efle,& in tota manifefte confpici compofiti- 
ui ordinis naturam , proinde toti nullum a- 
lium ordinem attribui pofle: quanuis enim 
partium aliqua per fe eum ordinem habere 
non uideamr, quxlibet tamen pars partem, 
totius ordinis habet. Hoc fundamento con 
ftituto, aliisq; omnibus , quar a me antea o- 
ftcnla funt , clara eft ordinis diuifio in duas 
fpecies 1 me fatfta , in compofitiuum, & re- 
lolutiuum , canquim ordines “vniuerfates , 
quorum, altero necelfe eft quanlibet rite 
traditam difciplinam efle difpofiram, ita ta- 
men, vt appellatione refolutiui nullum alium 
intelligamus, nifi illum, qui Communiter ab 
omnibus vocatur ordo 1 notione finis, hac 
enim quafi definitione. eum fecernit ab aliis 
duobus Galenus in principio artis medici- 
nalis ; quare neutrum aliorum duorum, pu- 
tauit efle i notione., finis ; in qua opinione 
omnes ad vnum ceteri confenferunc. . Hoc 
refolutiuo, atque etiam, compofitiuo quod 
tota difciplina tradi posfit, ita ut tum ftic , 
tum ille dici posfit ordo vniuerlalis , nemo 
negalle “videtur . Sed quoniam pt^ter hunc 
relolutiuum duos alios, immo etiam plures, 
aduerfarius excogitauit , hi omnes funt fin- 
gillatim confiderandi . Secunda refolutiui 
ordinis fpecies ab eo dicebatur.quando a to 
to ad partes progredimur ; hoc exemplo 
vtebatur.vt n i toto mundo ad fimplicia cor 
pora confidcranda progrederemur, fic enim, 
totum relolueremus in partes, quem ordi- 
nem fimillimum efle ait definitiuo, quem. 


Galenus poiuit. Sed hunc fi bene confidere 
mus, vanum prorfiis efle comperiemus,qux 
reridum enim ab hoc prxftantisfimo “viro 
eft an putet ordinem hunc in artibus, an in 
fcientni locum habere, fi dicat in artibus , 
certe non in aliis, quam in illis, qux prxter 
operationem aliquod opus relinquunt, qua. 
les funtxdificaroria, nauium effectrix , & a- 
lix plurimx, in quibus totum & partes con- 
fiderari manifefte poliunt; in his itaque fidi 
cat hanc refolutiui ordinis fpeciem feruari 
■ polfe, “Vt i toto, & eius definitione exordiii 
iiunatur, vt a definitione domus, deinde ad 
partes domus tranfitus fiat, hoc verisfime di 
citur.fcd fciat hanc eife primam fpeciem or- 
dinis refolutiui, eft enim exordiri a fine, “vt 
ait Ariftoteles fepdmo metaphyf.a). domus 
enim in ea arte finis eft: fed illud tamen eft 
aniroaduertendum , quod initium (umitur 
a domo, non quatenus eft totum, fed quate- 
nus eft finis, nam fi finis artis non fit totum 
aliquod corporeum, fed fola operatio, “vel 
qualitas, qux quanta non eft,non minus i fi- 
ne aufpicamur , quo Iit “vt in artibus per 
accidens (it *vt finis , i ‘quo exordimur , fit 
totum, a quo ad pjrtes internas progresfio 
fiat, nam in arte medica finis eft unitas, quq 
corpus non eft, i qua ad extern as,quie ipfain 
producunt, caulas progrclfus lit otdine re- 
iolutiuo.Has quidem pofie huius ordinis dif 
ferencias dici ego non inficior, fed vt album, 
& nigrum funt dilferencix hominis, non vt 
eflennales , 8c qux varias conftituere fpecies 
aptx linr.quum raamfefttim fit, in his omni- 
bus eandem efle ordinis refolutiui naturam, 
& calde conditioncs.Quhd fi in fcientiiscon 
templatiuis hanc refolutiui ordinis fpeciem 
dari dicat/vt dicere videtur, dum ex natura- 
li fcientiaexeir.plum iumens confidorat pro- 
greflum i toto mundo ad fimplicia corpora, 
c quibus mundus cor.ftar, hoc ego puto abfo 
num omnino efle rationi, quum huiufccmo 
di ordo non modo in tota fcientia, quod qui 
de mihi oftendere (aris eflet.fed neque in par 
te locum habere posfiqin tota fcicria ne ipfe 
quide aduerfarius, vt arbitror, diceret, patet 
,n. initium fdentif naturalis fumendumcile 
uel i primis principiis , de quibus in primo 
libro phvficorum agitur, vel i definitione co 
munis fiihiecti , quam in principio fecundi 
phvficorum habemus. Qnod fi ab huiulmo 
di Jtoto aufpicandum eflet , a mundo inci- 
pere oporteret, mundus Cnim totum quod- 
dam eft omnia naturalia, corpora conti- 
nens , alia “Vt ad molis integritatem. , a- 
lia. “Vt ad ipfius ornatum. , & perfectio- 
nem. pertinentia. ; fed quomodo i mundo 
E fumi ini- 
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fumi initium postit, -vr primo loco de ipfo 
mundo agatur, & ipfe prius cognofccdus pio 
ponatur.qu^m cognofcantur partes, egd ne 
imaginari quidem pofliim. nedum fulpicer 
sliqucm efle , qui hoc audeat aflcucrare; de 
mundo nanquc ita accepto non video quid 
docere, quam fcientiam parere author posiit 
dum partes mundi ignorantur,nil enim aliud 
hic mundus cd , quam tolledho naturanim 
omuium coiporalium optimo ordine difpo- 
fitarum; quare perfcdh eius cognitio iniola 
lingularum partium cognitione coniiftir, -i- 
deoq; And. in nulla naturalis fcientix parte 
de toto hoc mundo egit , quum de lingulis 
partibus ordinarim agere, eaiq; omnes cogno 
Icere (it totum corporalem mundum cogno 
fcerc. De mathematicis autem fcienrris.ac de 
metaphylica clarior res ed,in nulla-n. harum 
datur tale totum ex partibus integrantibus 
conilarum,! quo dodlrinx iniriu liimi queat; 
fed certum, atque exploratum omnibus eile 
debet contemplariuas fcientias initium fume 
re ab illius tonus definirione,quod totum Co 
mune, (eu toru prardicabile dicitur, quod ed 
Incipere 1 definitione liihiedri amplislime su 
pri . Qm igittir hic ab aduerfarto confictus 
ordo non ed eiuGnodi,vt co tota fcientia di- 
fponi posiit, faris i me reprobatus videretur, 
qui de folo ordincvniuerlili me loqui cum 
hic profedus fum, tum aliis in podremo ca 
pite fecundi libri de mechodistfed ad plenio 
pem huius figmenti reprobationem odende 
re etiam libet, ipfum nec in parte 'vlb fcien 
tiat habere locum polii . Duo (vt -videtur) 
partium genera fub prxfentem confiderario 
nem cadere podiinr , tim illx, qu* ellentia- 
lesjtum llix,ilu.T integrantes dicuntur, di cf 
fenualibus clara res ed, harum enim traffa- 
tio tratdationi totius nunquam ed poltponc 
da, quoniam fi his ignoraris de toto prius a. 
gamus, nullam cius notitiam habere pollu- 
mus, nili rudem & copfulam.qma lic prin- 
cipia eius interna ignorantur; quare & cifen 
tiam ipfius ignorari neceflocd ix. accidentia, 
quy illam conlequuntur. A toto quidem co 
fuio,& confuse cognito procedere ad inue- 
siienda principia polfumus,fed is non ed or- 
do,-lt methodus refolutiua,quam proponir 
Andotcles in proauiuo primi libri pnylic, 
& quam in eodem libro irruar ; ordo enim 
elfer, fi prius de toto iplo compofito ageret, 
idq; per fe cognofcendum proponeretur , 
deinde ad declaranda principia tranfitus fie 
ret , ita -vt tra&ationcm- de principiis alia 
de compofito multatio ab ca icmnCta prx- 
cederct , diceremrq; liber ille & de compo- 
fito efle , & de principiis; quod quidem nec 


-verum ed, nec fieri poreft, -vt demondra» 
uimus . Si vero de partibus fecundum quan 
citarem acceptis loquamur, id . de his dicere 
cogimur, quod nunc de mundo vmuerfixh- 
cebamus, nulla enim tractatio rogus fciun- 
£ta 1 rraOarioue partium efle poted , quo- 
niam hoc rorum nil aliud ed,quam partium 
colleidio; quare fi homogencum fir, non o- 
pus ed leorfimde toro, ac de parlibusage- 
re,quum eiufdem fint naturi, & eiu ("dem no 
minis: fi vero heterogencum, cuiufmodi ani 
manria funr, cognofcendx quidem funtpac 
res fingulx,& diuerfy lingularum remperies, 
& munia, qualis ed Aridoielis uadhmo in li 
bris de parnbus animalium, fed in omnium 
partium diftin&a cognitione confilbt etiam 
perfc&a cognitio tohuqideo nullam legimus 
apud Aridotelem Traditionem de animali 
toto neque ante libros de partibus , neque 
pod; nam etiani in libris dehidoria de par- 
tibus agic,ruditer tamen, & pingui Mincrua. 
Sequuntur aurem libros de partibus libri de 
anima , deinde illi , qui -vocantur parui 
naturales , in quorum- nullo agitur de to- 
to ipfo animalis corpore-» , fed in libris de 
anima agitur de eius fornu- , in paruis au- 
rem- naturalibus de_> -variis eiuldcm- ac- 
cidentibus , quare- totius animalis cogni- 
tio non- habetur in aliquo vno libro , fed 
in omnibus fimul: non ed cainen- ignoran- 
dum- , membra- animalium-, polle-» voca- 
ri & partes integrantes , & ellcntiales, -vo- 
cantur enim- integrantes dum folam- quan- 
titatem- corporis animalis Ipefhmus, qua., 
ratione-- diximus nullam- eos libros fubfe- 
qui , vel prxcedcrc-» polle tra&ationem- de 
toto ipfoanimalis corpore-», ac de tota eius 
mole-» t eflcnri-les autem- dicuntur, dum- 
ad animam- relatx eam habenr- rationem, 
quam- materia- habet ad formam- , quare 
animal ex his partibus , & ex anima— Con- 
date— dicitur tanqium- ex materia- proxi- 
ma- , & forma-, hoc quoq; modo torum- 
animal nullibi ab Arillotcle— tr.icl.itur vc 
(orum, fed ieparanm agitur de materia cius, 
de fornu,ac de variis accidentibus, in horum 
enim omnium cognitione confidit pcrfetda 
animalis cognitio; qua de ce fulius loquutus 
fum in libro de prxeogniris. Quod aurem 
in animali, aecius partibus coniiderauimus, 
de omnibus fimiliter dicendum, ed . Sed 
-video quo aduerfarius confugerit- , dum- 
cnim- exempli gratia- nominat- progref- 
fum- a toto mundo ad partes , videtur in- 
.nueie_» libros Arillotclis de_> cxlo , in qui- 
bus ordine- hoc refoltrouo -vti dicatur lo- 
quens prius de mundo,podca dt fimplicibu* 
corporibus. 


Eadem 

animuli* 

portet 

sit ali* 

ratione 

integram 

tes , ali * 

effentia- 

Ics. 


Irror 
multotu 
decon fi- 
lio -f rif 
in libro 
it creto. 


ConftliiT 

—<n//o. 
in libris 
de calo . 


Liber Secundus 


3T 


Torporibus, qu* funt partes mundi ",fcio.tt. 
plurium fententiam die quod in iis libris c6 
lilium Ari dor. fit agere de mundo; defim 
plicibus at corporibus agat non per (e, fed 
propter mundum, & ut fiint principia mun- 
di: hxc tamen lententia minimi uera eft; nec 
ab Ariftotcle ibi feruauir is ordo refoluiiuus, 
immo nec feruari poteft , primum quidem, 
lentendam, hanc ipfa Ariftotelis trad.mo 
refellit.qui non i mundo exorditor, fed i 
Corpore simplici, de quo ante omnia loqui- 
tur, & pauca quxdam,qux de ipfo generali- 
ter fiimpto dici poterant.exponit, pollea in 
fpecics diuifo incipit iprimiifperic, nempe 
i ccclefti corpore, cuius naturam diligenter 
inueftigaf,eamq; per negationem declarat-, 
docens necgraucdle,ncc leue,neque genera 
tioni, neque interitui,nec alterationi, nec ac- 
cretn.ni, nec imminutioni obnoxiumtdeinde 
nero in toto illo primo libro loquitur de_> 
mundo, oftendens ipfum & finitum efle , ic 
unum,& xternum: mox in fecundo libro ite 
rum agit de c^lcfti corpore,ac demum in ter 
tio& quarto de quaruor elementis,tra£latio 
igitur de cxlefti corpore no magis fequitur, 
quam prxceditrraiftarionemde inundoum- 
tno cd magis prxcedit, quim fequitur , quo 
tradauo de ipfa rei fubft^ntia principabor 
eft traibtionede accidentibus conlequen- 
tibus qualis eft t radiatio de cxlo in eo fe-- 
ctindo libro . Sed iam ueritatem patefa- 
ciamus , ut- appareat-" quam- uana- & 
commentitia fit huius refolutiui ordinis ex- 
cogitatio.De simplicibus corporibus Arifto 
t-les ibi agit propter fe,non propter mundu, 
nili intelltgamus idem prorfus efle ea pro- 
pter fic tra<ftari,& propter cognitionem tnun 
d,,hoc enim uenslimcdiatur, quoniam mu 
dus nil abud elhquim quinque fimplicia cor 
pora fic ordinata ; quare ea cognofeere clt 
•mundum cognofeere quo fic ut etiam fi Ari 
ftoteles nufquam in hisbbris ullam mundi 
mentione fedflet.bceret tamen dicere eos b 
bioscfle de mundo,na cognofeere fingulo- 
ru illoru corporum naturas,& motus eft co- 
gnofeere grauia ut lubftanria lcuibus,& hxc 
oiaa rotundo corpore undique circundata, 
quod eft cognofeere mundu-Duinodo igitur 
in hunc errorem non labamur , ut dicamus 
fimplicia corpora- in iis libris non- ut fu— 
bicChim , sed ut principia confiderari, ut-" 
iUi dicunt , non- erramus dicendo ibi agi de 
mundo . Quod ueio abqyi dicunt, tracta- 
tionem , qua: primo loco habetur de na- 
tura c^h , non efle propter fc— , fed pro- 
pter tractationem de mundo , uanum eft, 
quuc- natura exh eft per fc dignisfinu co- 


gnitu , ergo! propter fe- alicubi traftanda , 
ubi nam igitur , fi non- in eo loco 1' nul- 
lus igitur proceflus damruel compofiriuus 
i fimplicibus corporibus ad mundum , 
uel refoluriuus 1 mundo ad fimplicia cor- 
pora- . Sed quomodo procedit- Arifto- 
teles i cado ad mundum , deinde a mundo 
ad crlum i Dico feriem tradhrionis Arifto- c '°f a f e ~ 
telis artificio plenam efle ; uult enim agero net , tra ~ 
de fimplicibus corporibus , ideo primo loco R*tb> nti 
de simplici corpore communiter loquitur in de c *^o • 
principio primi libri poftea uerd de fpecie- 
bus , de cado quidem in primo & fecundo, 
ac tandem de grauibus&lcuibus in tertio & 
quarto; agens autem de cado, primo loco na 
turam cxleftis corporis declarat in prima par 
te primi libri.deinde ad accidentum conhde 
rationem tranfit, horum autem duo erant- 
gencra,aba nanque & fi folam ccll naturam 
infequuntur, tamen in totum mundum re- 
dundant, de quibus agitur in tota reliqua par 
te primi libri ; Quod enim finitudo molis, 
unitas, & .Tterniras , qu.t ibi attribuuntur 
mundo, i Cola cxli natura emanent, quilq; ea 
confiderans, cognofeere facile poteft ; ideo 
Ariftoteles uolcns ea demonftrare de fubie- 
tto adaquato, maluit ea attribuere mundo, ' ■ 
quim cxlo; fed quoniam folam cxli naturi 
infequuntur , ideo eorum tractationem in 
ferere ac commifcereuoluit cum tractatio- 
ne de quinto corpore, & de hisftatimagere 
poft ttacutionem de natura cxli: poftea ue- 
ro in fecundo bbro fennonem profequitnr 
de accidentibus c;li,tranficns ad alterum ac 
ridentium genus, nempe ad illa,qu; quilm 
cxli naturam infequantur ,i cxlo cum alus 
corporibus non communicantur ; neque e— 
nim dici poteft communicari motum;qtian- 
uis enim i cxlo inferiora corpora mouean. 
tur in orbem- , non tamen iimplici motu; 
quare- fuum fimplicem motum cum nullo 
corpoie- cxlum communicat . Qnifquis 
hxc , qu; diximus, bene- confideret-", li- 
brolquc Ariftotelis de cxlo legat- , & in- 
relbgar' , larile cognofcer" quim uana- Si 
abfona- rationi fir" hxc fenrenlia- qubd 
i mundi conlideratione ad partes progredi 
posfimus ordir.e- refolutiuo , nam prxter 
quam- quod'talis progrcllus non- rlanir , 
non- eft edam- i fine ad ea-, qux fiunt- an- \ 
te finem, nam dicere cxleftia corpora- ef- 
fe propter mundum- tanquim- propter* 
finem- , eft dicere propter fe ipla-, nam, 
quodllbet- naturale- corpus propter (e— 
ipfum, eft , idqu^ non- foium- de- firtu 
plicibus dicimus , uerum- etiam- de— mi. 
ftu ; quate- petendum ab aduerfario eflec 
Ea cur 
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Cur I mundo quoque ur mifta compledente 
non proceflerit Ariftoteles ordine refoluri- 
uo ad mifta ; nulla certe afferri ratio poteft, 
quia hxc omni prorfiis ratione carenr.trada 
tur enim in fcientia nanirali omnia corpora 
naturalia propter mundum, idelt ut cogno- 
fcamus omnia corpora, qu; in mundo exi- 
ftunuhoc autem eft dicere, propter ipfamet, 
8c ut ip(a cognolcantur Jn tertia autem refo 
lutiui ordinis (pecie confutanda non eft quod 
tempus conteramus,iam enim eam abunde^» 
confutauimus in fecundo libro de methodis 
cap. septimo Sc odiuo, & miror quid ad- 
uerfinus illa,qu;a me ibi dicuntur, non ui- 
derit. uidemr autem ipfemet huius ordinis 
uanitatem confiteri, dum inquit magis con- 
tingere in methodo, quam in ordine, ut ab 
ultimis fpeciebus ad fuperiora genera, Sc ad 
principia a(cendamus,reuera enim fi talis pro 
grelliis datur,methodus potius eft, quam or 
do,immo nullo pido poteft effe ordo, ut in 
memorato loco demonftrauimus.Mihi etiam 
uidetur philofophus ifte praeter has tres relo 
lutiui ordinis fpecies etiam quartam cxcogi 
tifle,quam tamen poftca in illa fpecierum e- 
numerarionc prxtermifit, nam in capite a i. 
inquit Ariftotelem uti ordine refolutiuo du 
uilum aliis fcnfihus anteponir,& tadtim poft 
ponit-, nam hxc progresfio a Oilu ad tadum 
ad nullam didarum trium fpecierum redigi 
poteft,non ad primam, quam ipfe uocabata 
line ad princi|iia, quoniam uiliis non efta- 
liorum fenfuum finis , ut antea oftendimus: 
non ad fecundam, quia a uifu ad tadum pro 
cedere non eft procedere a toto ad partem, 
qualis efle procelfus 1 mundo ad (impii Cia 
corpora fingebatur, nec demum ad tertiam, 
quia non eft progredi i (pecie ad genus, igi 
tur quiin confuia, ac debilibus nixa funda- 
mentis fit hxc ordinum declaratio quifque 
ludere poteft ; quando enim fpecies ordinis 
refolutiui enumerat, 'trium tantum mentio- 
nem facit, alibi tamen alias praucr has nomi 
nar, tum quartam illam, quam modo dixi— 
mus,tum alias quoque.quas poftca tangemus. 
Quam igitur diuerfa ems fententiaa mea fu, 
clarisfimum eft, ego enim unum tantum po 
fui ordinem refolutiuum,qui eft a notione», 
finis ad inuenienda principia, & finem illum 
fotum intellexi, qui agi uel effici a nobis li- 
bere operantibus poslit ; ipfe uero tum ad 
alios fines ordinem hunc extcndit,tum alios 
modos refolutiui ordinis introducit, quos e- 
go iam reprobam, quamobrem an ipfe in» 
duorum ordinum aflerroribus numerandus 
fit alii iudicenqmihi quidem uidemr duota 
riun ordinum nomina ab eo proponi , fed 


\ 


ordines pIurimos.neque etiam iifilem diffe- 
rentiis ad ordinem cliuidendum utitur.qui- 
bus ego ufus fum, iinmo nullis utens diffe- 
rentiis hanc diuifionem,feu potius inordina 
tam enumerationem commentus eft; pro— 
pterea rationes ille, &philofophomm tefti— 
monia, qu; ab ipfo ad comprobandam de_» 
duobus ordinibus (ententiam afferuntur, qua 
tuncunque roboris habeant ( parum enim, 
meo iudicio, habent , & a propofito aliena 
funr) pro me omnia faciunt, quum ego ueri 
duos ordines ftatuam ; hxc igitur omnia mif 
(a facio, tum quia leuisfima effe puto , tum 

? uia.fi quam uim habent, mihi, non illi fuf— 
ragantur. 

I •' 

C jl T V T T t\T l r M. 

* ** 

Confutatio eorum,' qua ab aduerfario dicuntur 
de ordine definitiuo. 

I N iis etiam, que ab illo de ordine defini 
tiuo dicuntur, magna inconftantia, & ua 
rictas e(Ic uidemr, nam reprobat omni- 
no ordinem definitiuum, licet infirmis, Jcuix 
probabilibus argumentis; & eundem inquit 
redigi ad refolutiuum, quia eft diflolutio de 
finitionis in partes,ut etiam aflerere Galenus fypugnS 
uidemr in principio arris medicinalis: eunde tia in di- 
igirur Sc reprobat , Cc admittit; dum enim ip flisi ad. 
fiim ad refolutiuum reducit, ordinem eflej uerjarii • 
fatetur, qua in re difciepat omnino a fenten 
tia mea,quum ego illius progrelliis namram 
confidet ans oftenderim nullum efle ordinem 
1 definitione fcientix ad fciennam iplam.quo 
niam definitio illa locum proccmii habet», 
in proccmio autem nihil adhuc tradatur ; 
quare nullus poteft dodnn; ordo confide- 
rari inter prooemium Sc traditionem, (cd fo 
lum in lene partium traditionis ; quoniam 
igimr a definitione difciplinx adiplam difd 
plinam procedere nullus dodnnx ordo eft, 
ideo ad nullum ordinem redigi poteft hic 
ordo definitiuus, quatenus procedens i defini 
tione difciplinx ad difciplinam : licet enim 
artem medicinalem Galeni dixerim habere 
ordinem refolutiuum, quatenus in ipla tra- 
ditione proceditur a Imitate»" corporum» , 
qux eft finis, ad caulas & principia (anitatis, 
qui uere eft ordo re(olutiuus etiam» o ni- 
mbo abieda illa artis medie; definitione, ta- 
men progreflum lpfum ab ea definitione ad 
artem nec ordinem per fe efle , nec ad vllum 
dodrinx ordinem redigi arbitror . Philofo- 
phus antem lite dum ipfuin redigit ad refo- 
lutiuum, 
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luturam, iamdo&in* ordinem elle confite 
tur> nec ulla in re difcrepat 1 fenrenria Gale- 
ni , quam medici fequuntur , nam Galenus 
quoque aflerit hunc ordinem polle appellari 
relolutionem, nec tamen fub refolutiuo or- 
dine ipfum comprehenderaqfed ab eo peni 
tus diffinxerat, quia non ignorabat eam efle 
folius nominis conuenientiam, proinde fub 
eadem ordinis fpecie 'vniuoci didlaeos con 
tineri non polfe ; refle ergo fecit diftinguens 
hunc refolutiuum ab altero proprie dicto re 
(oluriuo,qui cita notione finis. Ex his colli- 
gimus aliam uarietatem Sc repugnantiam in 
huius clarisfimiviri di6tis,nain qui tres refo 
lutiui ordinis (pecies elle (latuerat, immemot 
eorum, quar antea dixerat, ubi aliam etiam 
praeter eas quartam commemoraucrat, nunc 
etiam quintam adiicit , dum definitiuum di- 
de efle fpeciemquandam refolutiui ; hic .n. 
diftinguiturab eo , quem uocanta notione 
finis , quia definitio anis non eft finis ipftus 
ams; nec non ab illo qui ell i toto ad partes 
integrantes, nifi hic quoque ambiguis nomi 
nibus vti 'velimus, Sc xquiuoce (umere to- 
tum 5c partem. fic etiam ii tertia fpecie, qu? 
eft i fpeciebus ad genera, ut patet; ac demum 
a quarta, quia non eft proceflus i polleriori 
adprius,qualem dicebat efle a uifu ad tadu- 
Aliam quoque repugnantiam , eamq; multi- 
plicem in eius diois notare po(fumus,nam in 
calce capitis i j . refutat illorum opinionem, 
qui dicunt eum tantum efle ordinem defini- 
tiuum, quando i definitione difdplinar aufpi 
camur, inquit enim definitiuum ordinem ef 
fe etiam incipiendo 1 definitione fubiefb , 
vel i definitione finis , quare tres definitiui 
ordinis (pecies efle ait, quatenus ordiri i de 
finitione tripliciter pofliimus, uel a definitio 
ne difciplina:, uel a definitione fubiei£li,uel i 
definitione finis.Pnmum quidem in hoc fibi 
ipfe aduerlatur, quod qui priis dixerat defi 
nitiuum redigi ad refolutiuum,hic ipfum re 
digit etiam ad compofitiuum, nam indpere 
i definitione fubiedli eft proprium ordinis 
compofitiui fcientiarum contemplatiuarum; 
quare fi hic poteft etiam uocan definitiuus, 
(cientia naturalis , quam compofitiuo ordi- 
ne traditam efle condat, etiam definitiuo tra 
dita dicetur, quoniam fecundum librum phy 
ficorum Anftoteles aulpicatur a definitione 
fubiedb totius fcientix naturalis . Alia quo. 
que notatu digna repugnantia.&eaquidem 
manifeftisfima, in eius didtis eft,qubd quum 
certum fit cuiuslibet difciplinx initium Ide 
finitione fumi , ut Cepe in libris meis logicis 
1 racra&um eft, prxfertim vero in quarto 
cap. fecundi libri de methodis , fi hoc facit-* 


ordinem definitiuum, certe omnis ordo eft 
definitiuus, eoq; fcientix omnes,& artes tra 
ditai funt ; vel igitur per hanc conditionem, 
confti tuitur proprii liimptus definitiuus pro 
ut ab aliis diftinguitur, uel communiter fum 
ptus, qui alios complodatur, fi dicat elfe de- 
finitiuum proprie acceptum, ergoexdudun 
tui omnes alii ordines , & folus datu r ordo 
definitiuus, itaque non retfte ipfe dicit dati 
compofitiuum, 3c refolutiuum: fi ucifi dicae 
elfe late fumptum definitiuum , quod qui- 
dem magis dicendum eft, ipfe manifelle tres 
huius (pecies ponit & nulla ex parte disfider 
a fententia medicorum,inquit enim uel pof- 
fe initium fumi i definitione difciplinf ,uel i 
definitione fubie&i, uel i definitione finis-, 
nulla certe alia ratione Galenus , ac medici 
pollent ex ip(o ordinum initio ipforum dif 
ferentiam fignificare*, nam fecundum ipfos 
ordo definitiuus incipit l definitione difci- 
plinx, compofi tiuus i definitione fubie&i.re 
lolutiuus a definitione finis,non enim poteft 
attribui rdolutiuo quod ordiatur a definitio 
ne fubiefii, quandoquidem in artibus, & in 
a&iuis difciplinis non eft neceflaria perfefta 
fubie&i cognitio , fed rudis Sc imperfe<3a_. 
fuificit in quamplurimis,ut in fecundo libto 
de natura logica- , Sc in fecundo de meihod- 
diximus; non eft igitur nccellarium ipfum de 
finire.eft tamen necellarium definire finem . 
Quid ergo aliud eft hoc, qulm tres diftin- 
dlos ordines cum Galeno confiteri ? non eft 
igiturhic^r clarisfimus inuentor.nccafler 
tor duorum ordinum , quum tres quoque , 
atque_< etiam plures ordines ftatuat , fibiq; 
iple_> non confler* . 

CAVVT QV-AtJVM. 

-Argumenta aduerfarii, quid cuilibet difcipli- 
na quilibet ordo conueniat. 

I D tamen confiderandum manet, cui di 
fciplinf quis ordoconueniens fir*, ego 
enun dixi folum compofitiuum fcien-' 
tiis contcmplatiuis aptari pofle , operatrici- 
bus ucro folum refblutiuum, Quod confite 
ri cogitur quifquis dirferentias,quibus ordo 
i me in fpecies diuifus eft, admittat, quum 
enim ab ipla fcientiarum contemplatiuarum 
naturadedudlus fit ordo conipolinuus, i na 
tura autem operatricium refofutiuus , opor- 
tet elfentialem ac neceflarium illis elle com- 
pofitiuum, his autem refolutiuum: fed hane 
iententiam philofophus ille efficaciter impu 
gnat, nititurq; tum oftendero quanlibet di 
idplinam utrolibet ordine tradi pofle indi, 
ftindW 
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(tin&c pro docentis arbitrio.tum foluere cun 
dh argumenta, quibus ego ad id probandum 
ufus lum. Argumenta quidem, quibus ipfe 
contra me utitur ,ad o&o redigi uidcniur , 
Trimum Primum tale eft, A fcientia naturali tranfeun 
urgumen Ho ad metaphyficam.i pofterioribus ad prio 
tum . ra procedimus, ergo in fcientiis "vrimur e- 
tiam ordine refolutiuo ; nam fi procedere i 
prioribus origine eft componere; neoefle eft 
ut procedere i pofterioribus fit refoluere. . 
Secundu Secundo confirmat multorum philolopho. 
urgumen mm teftimonio, qui contrariis ordinibus de 
tum • fenlibus egerunt; nam alii i tachi ad uifitm 
progretfi lunt, ut 1’Litu & Auicefina; alii ii vi 
fuadtafhim, vr Ariftotcles; atqui prior ori- 
gine vifu tadlus eft, ergo illi compofitiuo or- 
Tertium dine ufi funt, hic autem reiolutiuo . Tertio 
urgumen 'Vtitur ratione fic , Vterque ordo in rebus 
tum . naturi ineft,ergo nos, qui in fcientiarum tra 
ditione natufam imuLui uolumus , poflii- 
mus utrunlibet arbitratu noftro feruare.. 
Quartu Quarto argumentatur de artibus , Datur in 
urgumen rebus arte ladhs vterque ordo, 'vnnsinten- 
tum . rionis, alter originis, 'vt patet, ergo fimili- 
ter in artium traditione utrolibet ordine vri 
Quintii p° (fumus. Quinto fumit argumentum ex ver 
arfumen ™ s Arillotclis in initio primi libri phyfic. 
tHM “bi philolophus inquit in omni difciplina. 

habente principia, cognitionem aborumac. 
quiri ex cognitione primorum principiora : 
atqui artes omnes propria principia habent, 
& traduntur fingul? ex principiis notis,ergo 
de his quoque uera eft propofirio Ariftote- 
lis; patet enim etiam in his cognitionem alio 
■rom pendere a cognitione principiorum ; 
Quare Ii "verba illa indicant ordinem cora- 
politiuum, artes quoque hoc ordire.» tradi 
Sextum P°^ unt 1 Sexti Confiderant aliquarum a:. 

tium traditionem , traditur ars medica inci- 
urgumen p ien j Q a b elemenris,ab his tranfeundo ari hn 
tlm ' mores,& ab Ius ad (olidiores partes, qui eft 
ordo compofitiuus: fimilirer in Grammatica 
exordium fumitur ii litteris ordine compofi 
tiuo: fic in abis artibus, qui magis fubiiriu 
tur contemplationi ; ergo artibus quoquo 
Septimii conuenit ordo compofitiuus . Septimo in* 
urgumen <] u ‘ c > nulla fere eft difciplina, qui tinum tc 
tum . eundem ordinem feruer ab initio ad calcem; 

in aliqua enim parte fcientii naturalis appa- 
ret ordo compofitiuus , in aliqua alia relo- 
lutiuus, ut de lentibus diximus , fic etiam in 
partibus artis mcdicf hec manifeftisfimum. 
eftjergo cuilibet difciplina» vterque ordo con 
uenii; id enim non contingerer , fi quilibet 
OCIuuu * duorum alreroabhorrerer. Tandem confi 
urgumen ^ er3t ver b* Ariftotelis in principio libri de 
tum. ienlu& lenlilibus, vbi inquit inde incipere 


medicum ubi definit philofophus naturalis, 
atqui vltimum in fcientia naturali! quo in- 
cipit medicus,non eft ipfe artis medici tinis, 
fed potius eius principia, vt elementa, & pri 
mt qualitates; ab his autem mitium artis me 
dici (umere eft ordine uti compofitiuo, ergo 
fignificat Arilloteies artem medicam ferua- 
re ordinem compolitiuum . 

CJ.TVT HylUTVM- 

Argumenta aut horis, quibus oflenditur ttrdi- . ^ 
nem compofitiuum fotis fcientiis contem 
plutiuis conuenire,c 'r refolutiuum 
fotis operatricibus. 

A Rgumcnta. autem mea , quibus 

egooftendere nixus fum ordine ar „ umeB 
compofitiuum lolis contempla- _ • 
tiuis difciplinis aptari polle, & refolutiuum 
folis operatricibus, hic funt: Primum qui- 
dem de fcientiis contemplatiuis argumen- 
tum fumpfi ex uerbis Ariftotelis in principio 
primi libri phyfi. ubi dicit in omni silici— 
plina habente principia ex principiorum no 
titia pendere omnem aliorum cognitionem, 
in omni igitur fcientia aulpicandum eft i pri 
mis principiis, qui eft ordo compofitiuus, i- 
ileo Auerrois interpretationem approbaui , * ' 

qui ibi dicit Ariftotelem per methodos fi- 
gnificare folas faentias contemplatuus . Se- _ _ 

cundb ita argumentatus fum, in (cientia nui » 

Ius datur finis, ! quo exordium fumi poslir, ^ 
ergo nullum in lcientia locum habet ordo 
relolutiuus, antecedens probaui, quoniam, 
fcientia nullum alium finem habet, quim co 
gnitionem; hic autem non eft quid diuer- 
iiim ab ipla re cognita; quare ab hac nullus 
conditui ptiteftordo relblutiuus ; (olus igi- 
tur compofitiuus fcientiis conucniens eft • 

Tertio loco quod artibus folus conueniac. Tertium 
ordo refolutiims, afferebam Ariftotelis vei- arpumen 
ba in feptimo meraph. contex. i j .ex quibus tum _ 
colligitur contrarium elle ordinem artisdo 
ceutis ordini artis operantis . Atqui nianife 
ftum eft ordinem artis operantis elle coir- 
pofitiuum, ergo necclfe eft ordinem artis do 
centis elle rdolutiiuim.nec polfe ellecompo 
fitiuum . Quartum argumentum, ad idem Quartis 
probandum cx A riftotele lumpfi in cap. 3 .ter argunm 
tii lib.ethic. ubi dicit finem nunquam pre- [um . : 
bari, nunquam de ipfo confulrari,fcd de me 
diis ad finem ducenubus ; hic enim poliunt . 
elle ignota, finis nunquam. Atqui incipien- 
dum lemper eft i notis, ergo femper ! fine.. 

Qnintuni argumentum ipfe pro me adiicir, Quintii 
quod licet e raeis (Criptis colligi poslit, tamen ar sumen 
expreflum tum . 
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expreffum i me non fuit. Pars jheorica in o- 
mni arte prxcedit parti pra&icr , in parte., 
autem theorica declaratur lubie&um Sc fi- 
nis, <vt in medica arte patet, d(inde vero in 
parte praihca queruntur remedia & princi- 
pia; hxc autem eft relbiutiuo finis in fua prin 
cipia, qui eft ordo refolutiuus. fic ciuilts di- 
fciplina incipit ii fummo bono, qui finis eft, 
delinit in legibus, quf funpprindpia ad Inm 
mi boni adeptionem conferentia • ^ 


CAVVT S EXT V M, 
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A D h?c omnia afgumenta ip (e re- 
fpondet, &, ad primum (umptu 
ex initio primi libri phyfic. in- 
quit negligedum prorfus effe argumentum 
hoc , quoniam propofitio illa Anftotelis,li 
ordinem fignifirat compofitiuum , non mi 
nus artibus,quliw feientiis ordinem hunc at 
tribuit, quoniam, vt antea ilixeiat,artes quoq; 
fua principia habent, ex quorum cognitione 
cognitio aliorum acquiritur, quare lequitur 
in illis fimiliter elfei principiis ordiendum, 
qui eft ordo compofiriuus; nec minus aites, 
quim fcientix poliunt vocari methodi , "ve 
manifeftum eft. Ad hoc autem comproban- 
dum adducit ipfe verba Arift. in initio 6. li- 
bri metaph. qu$ funt hxc [princi ppi,&: cau 
ff queruntur entium; patet autem quid qua 
tenus enrfa (unt; eft enim aliqua fanitatis.ac 
bonx habitudinis caufa ; funt etiam mathe- 
maticorum principia, elementa, & Caufq, & 
vniuersi omnis Identia dianoetica participas 
ratione in caulis , & prindpiis verlatur aut 
»eerrioribus, aut fimplicioribus] pacet igitur 
Ariftotelcm extendere fuam propolirionen; 
etiam ad artes,& aperte ibi nominare prin- 
dpia & caufas & elementa artis medice. In- 
quit prarterea meam hanc rationem non pro 
bare ordinem hunci prindpiis efleordinem 
compofitiuum, quum enim diclum iam fit 
omnem difdplinam 1 quibuldam notis prin 
cipiisaufpicari, etiam illas, qux dicuntur tra 
dite ordine refolutiuo, manifeftum eft quod 
i primis prindpiis procedere non Icmpef eft 
ordine vti compontiuo , fed quandoque e- 
tiam refolutiuo . Sed hxc debilia, ac leuia 
funt,&vno i&u Omnia corruunt , queren- 
dum enim ab hoc erudito viro eft an Arifto 
teles in initio primi fibri phyfic. dicens prin 
dpia & caufas & elementa , intelfigat lofe- 
principia rei, qux elfendi prindpia vocari fo 
fent, an principia cogtiofcendi: fi dicat prin 


cipia cognofcendi, propofitio Arillotelis ab Declara- 
furda eft, quia niaiufeftam nugationem ha- tiopropo 
bet.quum idem prorfus fit lenias pn; dicati, fitioms 
& fubie&i; erit enim fenfus talis , in omni JtriflM 
difciplina habente principia cognofcendi co initio li- 
gnitio omnium pendet ex eorum principio briTby. 
rum cognitionejat vero principia cognolcen 
di non dicuntur nili illa , ex quibus reliqua 
cognofcuntur, perinde igitur eft, ac fi dicar, 

;n omni difciplina, in 'qua funt aliqua princi 
pia, ex quibus omnia cognofeuntur , ex iis 
omnia cognofcuntur. Prxterea.quain mani 
feftisfimum fit omnem prorfus dilciptinam 
fua habere cognitionis principia, non opus 
erat Ariftotefi dicere, in omni difciplina h 2 
bente principia cognitionis. Vr igituc has ab 
furditates uitemus, dicere cogimur ‘Anfto- 
relem intelligere principia rei,& i re ad co- 
gnitionem argumentari, vt lenius illius pro- , 
politionis fit, in omni difciplina, in qua ali- 
qua lint principia, ex quibus alia fuit, ex eo- 
rum cognitione pendet aliorum cognitio . 
Comprobatur maxime veritas hxc ex iplo 
Arift. conlilio, ac Icopo in eo primo libro , 
qui non eft agere de principiis cognitionis , 

(eri de principiis rerum naturalium, qux di- 
cuntur elementa; & quum in primo cofitex, 
collegiffct de principiis ede primo loco a- 
gendum , poftea in fecundo confiderat hxc 
abfcondita,& ignora ofTerri , hleoq;via ali- 
qua vtehdum eflead ea cognofcendJ} at prin 
cipia cognitionis non poliunt offerri nobis 
incognita, quomodo enim cognitionis prin- 
cipia dicerentur? Hoc idem apertisfiine con 
firmatur ex eo ipfo loco , quem arluer ferius 
pro fe adduxit in primo tontex. 6. metaph. 
quum enim in arte medica lanitas fic princi 
pium cognitionis tantum, non rei, nam ia- 
arte proponitur fjnis non vt caufa, fed vt e(- 
fc&usproduccmlus,ad cuius produ&ionem . • _ 

idonea principia quxruntur, Aii litamen no 
dicit fanitatem in arte medica elle caulam Sc. 
principium , fic enim principia cognitionis 
intclligeret, fed dicit elle in illqarte aliquas 
(initans caufas, quare loquitur de principiis 
rei . Patet igitur propofitionem illam Arift. 
in initio primi libri phyfic. folas complefH 
fcientias contemplauuas, artibus aptari nul- 
lo modo polle; in his enim funt quidem ali- 
qua prima principia, & elementa rei , vt in 
arte xdificatoria lapides, & cxmenta; ex his 
tamen non pendet cognitio reliquorum, fed 
potius poftremo loco hxc cognofcuncur ex 
cognitione finis : ob id notandum eciam eft 
dilcrimen horum duorum locorum Arift. 

Nam in initio primi phyfic. aggreffurus re- 
ditionem (cienti^ contemplati ux non folum 
dixit elle 
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dixit efle aliqua prima principi» rerum natu 
ralium.fed etiam dixit omnem cognitionem 
in fcientia naturali ex illorum cognitione- 
pendere, hanc innuens rationem , quoniam 
philolbphia naturalis cft fcientia contempla 
tina, in qua nil aliud quiritur.quim perfe- 
£ta cognitio rerum naturalium; in principio 
aurem fexti metaph. dicit quidem e(Ie_> in 
omni d.f.iplina principia aliqua edendi, no 
tamen dicit ex horum cognitione-* procedi 
ad cognitionem reliquorum, quia hoc de— 
artibus minime verum erar. Sed dicer ne for 
talfc aduerfarius caulas fanitatis ab Arido, 
intclligi non medicamenta &jremedia , fcd 
elementa, & primas qualitates,a quibus me- 
dicus aufpicamr .* non cft incredibile quod 
hoc dicat; fcd certe clarisfimum cft "ver ba- 
Ariftotelis hanc interpretationem non acci- 
pere ; Nam fi Ariftoteles dixiflet principia- 
artis medici, verifimilior vtique, licet omni 
no falfa, hic expolitio extitiflet; at quum 
dicat caufas fanitatis, non poteft elementa fi 
gnifiare,fcd illas tantum.qux i Galeno quo 
que in libro fuo de arte medicinali cati far ia 
lubres appellat^ funt, i quibus nulla ratione 
poteft artis medici initium fumi '; quo fit 
vt el ars compofitiuo ordine tradi non pof- 
fit; omnis enim difciplina i quibufdam co- 
gnitionis principiis progreditur, fed no om- 
nis a principiis rei, qui lolus cft ordo com- 
pofitiuas . Ad fecundum argumentum, ui- 
detur concedere Icientiam non efle calem fi- 
nem, qui in difciplina contcmplatjua refolu 
tinum ordinem conftituat (quod tamen ali- 
bi nugar) fed dicit dari in fcicntiis contein- 
planuis caulas rerum finales , a quibus pof- 
iumus progredi ordine refolutino; forma- 
enim cft finis generationis, & propria opera- 
cio elt finis rei geniti. Sed hic folutio per 
ea, qui in poftremo cap. tertii libri de me- 
thodis diximus, latis infringitur, quando . 11 . 
in fcienria naturali cauli rerum finales con- 
fiderantur, ea cft methodus dcinonftratiua- 
icauLi finali, quam alus declarnuimus in le 
eundo lib. de medio dcmonftrationis, non 
enim prius de fine agere Ariftoteles dicitur, 
fed ex fine rationem aifcrre cfle&uu natura 
lium,quod ipfius Ariftotelis teftimonioma 
nifeftc comprobatur, nam infecundo phy- 
fic. declarans qius rerum naturalium cau- 
las debeat naturalis philofophus indagare & 
cognofcere , inquit omnia quatuor genera- 
caufarum clle a naturali philofbplio cogno 
fcenda, potisfime vero finem, quoniam naiu 
ra quicquid agir, propter finem agit, vt ibi 
Inngo lermone demouftrat: patet autem A- 
Tiftotclem eo in loco non proponere ordine 




in illa Iciendf feniandttm 1 caulis ad efle&a, 
fed declarare methodum , qua cft vfiirus i 
quum enim illa fic contemplantia fcientia , . 
quidcraon^rarecffetftus per fuas aulas de 
bet, ture vult ibi prius docere ex quibtifham 
aularum generibus fint edcflus naturales 
demonltrandi, ldque ipfe clare profitetur in 
contextu vigefimofeptimo illius fecundi li- 
bri , dum de caulis agendum proponit; il- 
lius enim rra&ationis racionem hanc addu- 
cit, quoniam feiendi gratia tradimr fcientia 
naturalis, fci te autem non arbitramur, nili 
cognofcamus propter quid , hoc autem cft 
habere primam aufam, ideo "vt rerum na- 
turalium fcicnriam adipilcamtir, & habea- 
mus propter quid, caulas nolle debemus, vt 
ad illas reducere posfimus quxlitorum vnu- 
quodque. Certum autem ell non ordinis , 
led methodi clle fcientiaui parere & decla- 
rare propter quid; hoc enim de ordine dice * 
tes ridiculi ellemus; patet euam non ordini, 
fed methodo dcmonftratiux attribui quod 
refoluat efle&us quifitos in fua principia-, 
dicunt enim hbros de demonftratioi e- vo- 
catos ede relolutorios, quoniam demonftra 
re cft condufionem in fua principia refolue 
re. Omnia igimr Ariftotelis verba declarant 
Ariftotelem propter dcmonftratiuam metho 
dum ibi dicere aulas in fcientia naturali e fi- 
le Conficlerar.das. Qjbdvcrb ibidem aduer- 
farius nefcio qua ocufione carpit id, quod 
egodixij ordinem letr.per elfca notis nobis, 
id in prilentia coniideranduin non cft, lar 
tisenun haC in re omnem difficultatem fu- 
ftulunus m cap.8.& p.primi labii de metho. 
vbi diligenter dcclarauimus quomodo ordo 
fir i emper a notioribus nobn; licet enim i- 
gnotum efleposlicid, 1 quo aulpicamur, vt 
principia naturalia in fcientia aaturali.es ta- 
men eatenus dicuntur notiora,quarenus fine 
coi uni cognitione- non pofUtmus aliorum 
perfectam in eo genere fcienriain confequi . 

Ad tertium argumentum, quod ego ex con- pe/pon- 
tcx.i;. feptimi meiaphyfi tumebam, iple-> p 0 ad 
tres aflat ielponlioncs,6e inquit me res con tertium 
fundere, nec diftinguerc ea, jqui diftinguen- triplex • 
da funt; fed huic crimini vter noltrum iit ob 
noxius, alit ludiabunt.Prima cius refponlio 
ell; nil aliud ex eo loco fumi, iuli duos in- Trima. 
omni difciplina clle motus , vnu iti rationis , 
alterum productionis; fed hoc (inquit)non 
cft artium proprium, nam in fctenriis quoq; 
contemplatiuis vtrunq; motum inlpicerc— 
elt, vr dc fcientia naturab tcllan videtur Ari 
ftoteles in alce fecundi bbri phylic. dicens 
naturam omnia agere propter finem, quare 
poliiimus in rebus naturalibus conlidcrarc 
hunc du- 
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hancduplice mofu,quo naran via ed, vnu rfi 
MM]uo a propofito libi fine progredi el( ad 
inucnicnai prindpia^lterum produttionis , 
quo ex principiis inoentu finem illum! 1 quo 
primo mota elt,produxir: itaq; fi ex eo loco 
(umeretur artes tblo tradi polle ordine refo- 
luriuo, non sninus inde colligeretur fidentes 

n eum vnum ordine recipere. Sccuda re 
oed, And. ibi, non de ordine, fedde 
methodo loqui, quum confideret illationem 
principiora ex fine propofiro,methodo nam , 
non ordini,illatio G&pctir.Tertu detuu folu- 
rio edolari quide in artibus duplice hunc or- 
dinc,vnuni intentionis inferuiente inuentioni 
mediorii,alteram productionis operu.qui in 
iriuit ipfi produtfhoni;fed ille, qui difciplinas 
tradit, potedvrrunlibct ordine imitari, quo 
circa ita in artibus damrvterque ordo,vt ar- 
tes vtrolibet ordine tradi posfint.Ego verb le 
uisfimas ede has oes refponfiones odendo.ln 
prima quide philofuphus ide confundit rfi» 
nemA produ&ionc 1 natura ladhs cum illis, 
qua fiunt i nobis, qux tn maxime didinguen 
«Le funt,nifi a fimib argumentari velimus , i 
natura producente res naturales ad nos pro- 
ducentes res artifidolas per habitum artis ; 
fic.n.opruna ed argumentauo,qux mez fen- 
tentiz mirifice funragatur : fed dum ex hoc 
duplici naturz motu inferre vult duplicem 
ede noftrum motum in rebus naturalibus , 
dcdpimr.quia magna ed disfimilitudo, qua 
«elctcus videre pollet, narura.n.producir res 
naturales,nos "verb eas non produdmuZna- 
(ura antequam producat, przmedicando in- 
quirit media ex propofito libi fine,cuius gra 
lia agit, ifq; •vqcatur motus ronis, diredus 
tamen ad operationem Ac productionem re 
tum ; nos veri res naturales cognofcerc tm 
'Volumus A' itacognofcerc, vt (oL cognitio 
(topos noder fit , nec in vllam produCtione 
naturalium reri dingaruq ideo vnus tantum 
1 nobis fit morus,non duo.vt ille imaginatur, 
nempe folus motus ronis,non motus produ- 
4bonk/)uanuis.n.con fideremus et produCtio 
nem,& tonem naturz.neutra tamen confide 
ratio in nobis dici poted motus prod ultio- 
nis, (ed vtraq; ed motus rfinis; hoc .n. nil a- 
hud eft.qulrn confiderare oes rerum caulas, 
tdm illas,» quibus res k natura funt produ 
Ctir.tum finalem, quz mouit naturam ad eas 
producendasA quia has ofs caulas ideo con- 
(uieraitms,vt pereas cognofcamus res natu- 
rilcsjdeo totus ide procediis noder ed tne- 
(liodus,qua Icire volumus propter quid,eaq; 
ed Arillotelismens in toto UIo fecundo li. 
bro phyf. vt antea odendimus; itaq; non de 
bemus cxvtroqj ordine i naran io rebus na 


ranlibus (eruato colligere net quoque 'in eif 
dem utrunq; ordine (eruare.propterea q> no 
bis non copetic nec rerum naturalium pro» 
du&o 1 neciUacogfticio,quzadejrundem g 
duttionem dirigatur, 'iam vtraq; hzc ed na- 
rurz propria . Quid fi i natura prodocente 
res naturales argumentari velimus de nobis 
producentibus res k nobis fidas ex arre,opri 
nu argumentatio ed, (lam.n. natura motui 
produdtionis,qui compofitiuus eft,przmittit 
motum ronis rcfoliitiuum,quo ex fine pro- 
pofito principia inquirit, ita nosprodudio 
ni rerum artincio£trum,quzpercompofitio 
nemiit.prxmiramus progredum roms, quo 
ex fine condituro principia inuenimus ordi- 
ne refbluriuo,cx quibus podea res artificio-, 
fas producamus ordine compoficiuo. Ex his 
itaq; oibus A ex illis A rid. -verbis nilaliud 
colligitur, nili quid noder ille motus ronis 
ed refolutiuus in iis tantbm.quqi nobis po 
dea funr producenda, non in illis, qux coqno 
fcere tantiim uolumusA q, natura in rebus 
naturalibus utroq; ordine fim i liter liti . 11 r, re 
(oliitiuo in inquirendis principii ', fc compo . 
firiuo in rebus producendis-Morus igirut r6 
nis i natura (altus ante rerum nanrralitim 


produdionem, & i nobis ante produdione 
rerum arti fido faru m ed ex necesfitate refo- 


lutiuus , ejq; ed Aridotelis lententia in illo 
aj.contextu. Prima igitur refponfione argu 
mentum meum non ibluirar. led neque fecfi 
da, quia quum ibi Arido, duos confideret Impu- 
motus.ut iple aduerlarius confitetur, OCut putio 
negare.etiam fi uellet, non pollet, unum ra- Jtcuudu. 
tionis alterum produdioms, eigo fi ibi de 
methodo, non de ordine loqueretur, opor- 
teret utrunq; morum elfe methodum, ut il- 
lorum inter (e motuum comparatio ab Ari 
Itorcle fada congrua edet; atqni motus pro 
dudionis non ed methodus, fed folum ordo; 
ham methodus, prout ab ordine diltingui- 
tur.ad folam dirigitur cognitionem , quam 
p*rit,non ad operationem,nifi remote &r per 
cognitionem media; ergo alter quoq; prior 
motus ordo ed. Neque obdat qubd illatio- 
nem habeai; iam enim in libris nollris oden 
dimus refolutiuum ordinem methodum ha 1 

bere contundam, eamq; lignificamm dum 
de hoc ordine loquimur dicentes ede pro- 
grelfum k notione finis ad inuenienda prin- ' 
cipia,Quare nort elt mirum fi Aridotelis ver 
ba & oidinem , & illationem figmficant*. 

Quod autem Aridoreles eos appellet mo- 
tus , nihil elt , quum enim- ordo quoq; 
fit tran litus ab hoc ad illud, cur motus uo- 
cari non poteft l idq; ed manifeftisfimuiiu 
io- fecundo ptoceflu ; qui eft operatio- 
V nis. Tertia 
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nistTertia refponfio leuisfima oium eft.fu 
tuit.n. duos illos ordines i pliilofopho ibi 
Ui 3 os ii e(Te in reb. «arra omnem noferim 
Cognitionem, quibus rdpondeant duo alii 
eos imitantes i nobis feruab in artium tra 
dmonc.ita ut ujmnlibcr corii arbitratu no 
ftro imitari posfiinus; fed hoc certe ridicu- 
Ium ell, dicimur. n. imitari no nos ipfo*, (cd 
abos,ut naturi; quare in rebus quidc nani- 
rae fingere potcli hanc unitationcm,& dice 
re nos m naturalis (cienti* traditione imita 
ri alterum natur* motu feu intentionis, (eu 
produdioniSj fed in arceti&is nulla fingi*, 
neduelle poteft liuius imiuyonis conljtfera 
tio,na Sc pi oduCho artefaidoru i pobis fit, 
> &|nincipiorum inuentio produ&ionc piae 
cedes tiun a nubis, tum iu nobis fit, e A .n. ip 
(amet artis conftituno, qualem Coniidenit^ 
Galenus in libro de artis medicae conlbtu 
uone quae 116 ell nili p relolutione, figmen 
tu igitur aduerlarii cd id,qd ait, nos utrunli 
ber artis ordine imitari poife in artis condi- 
tutione,quum iam prior ille artis ordo fo- 
, lus fit ipla artu conllituuo, qua Anftoteles 
in memorato loco Confiderauit,eamq,- dixit 
ordinem lubiro ordini productionis con- 
tratium • Nec uideo quomodo aliquis hoc 
negare audeat in artibus, de quib. ibi And. 
loquinu, nam quomodo verum erit j\rift. 
dictum quod limitas lanitate facit, Sc domus 
domum, nili artifex docens a fanitate prae- 
cognita ad inuemeda principia procedent ,• 
deinde ueroexiis faiutatem in aegro produ 
caride a-dificator prius cx domo praecogni- 
ta mueniat principia, &; hac ratione doceat 
artc^leuule cx iu inuents operetur, dedomu 
faciat lartis igttut inuctioA traditio idceft, ' 
nec alio potell ordine procedere, q reloluci 
uo.qmi alno a fine aulpicandu fit, denti prin 
cipioi u inucmione progredicdu: Quare quii 
operatio nonposfit ede mii ex principi is,op 
dinem nccedario habet compolitiuu.proin- 
de oppoiinuu ordnu (taduionis, feu inuen- 
tioms,leu conlUtutuims iplius artis. Qnddm, 
'Vel nobis ipfis artem acquiramus , uel aliu 
uadamus,hoc certe accidens elV, quod nec 
naturam, nec ordinem artu uarurc potell. 
Sed r es iu data cfl,ut digna non liqdcqua 
plura dicantur, quum priefcrtim declarat*- 
sam 1 me (it in fcoindo libro de methodis. 
Ad quartum argumentum meum iple mul- 
ta dicit,& modo hanc refponfioncm addu- 
’ Cit.modo illam, nec libi iple Condat; aliquan 
do enim negat finem /emper die prxeogni 
tum.dicens ede quidem prxcogmtum quod 
(it, led quandoq; ignotji i qiud fit, ut patet 
de Itrlicuatein primo libro educorum, qd 


enim fit fodi citas mult^ opiniones fuetea, et, 
de hoc dilputat And jn pri. illo libro. H*c. 
uidcturelle prima eius refpoiio. Ahter eda * f *“* 

refpondet dicens non elle proprium artium, 
ordiri 1 fine, quia etiam fcicntxr contempla ' 

riu* traduntur cum quadam prfnottoncib ; . .' 

nis, quod ipfe dupliciter ollendic- , primi 
quoniam Anftoteles in fecundo phyfic. di-. wMt 
ctt ede prxnofcendas cau fas, Sc prtrcipoi fi- 
nale, quare uult etiam naturale philolophia 
tradi quodammodo i notione finis. Secun- 
di quoniam in prooemiis fcienrtanun;uc m, 
protrmio primi phpfir.proponitur finis.qui 
cd fcientia Herum natu talium, Sc fi c procedi 
rur a notione finicSediiulta harum refpon Jntpu- 
fionum aliquid firmitans habettnonprinu, natio 
quia fateri poflemus definitionem feheita prima, 
tilolfeiTi nobis incognitam, attamen in hoc ‘ 
tenfu dici notam,dc ceteris nottomn , qui* 
ex eius cognitione cognitio ceterorum pen . . ■ ' 
det,ed enim omnis ordinis conditio nonut , l u * 
ab iis exordium funutur, que iam per fe fine 
cogniuded abiis,fine quorum notitia nul- 
lum aliorum bene cognofct potelfinam hoc. 
quoque cd i notioribus aulpictn , ur tam 
declarautmus m primo lihde merhodis.Ce 
tenim eoam fi concederemus finem difri— 
phn* moralis nonellc prxcogmtum , lacie 
tamen nobiseifer, pet hoc non detifle quia 
Aridotelesakco exordium fumpferit, quid 
enim refert dicere non effe prxcognmim fi 
nem in ea diiciptinu? (at nvhi cd eam.naa 
di dtdine refolunuo i norione finis; moito 
igitur magis ubi ell notus finis, 4 fine aufpcr 
candum ed,fi etiam ubi ell ignotus , ab e» 
doctrina - initium fumitur ; pinnes igitur o> 
peratrices difciplin* tradendae furni ncM 
rione finis: led re uera dicendam <d erum 
in morali dilophna fi net n eile precognitu,- 
ut etia ante <tedaraunrais,quomodo.rutradi • '•* 
ta diceretur a nouone finisti finis efset in- 
cognito*) Ed.txibi fini» no rei principium ,■ 
fed cognitionis , quare oponcteum etiam 
ablblutrut notii ^ipont,uelr fi aliquantuoia 
tueat, suppum, ve! leuiter declarari : pri— , . 

mum quidem praecogmtut cd finis ille-. qd . 
fit,utpatet ex initio primi libri ethicorum^ 
iMlAi ed etiam aliquo modo praecogpi* 
tus qd firnidi quadi delcnpnone,inquit.n. 

And. oes in hoc confeonte , quod felice * * 

elTe nil aliud iit.q bene 'vraete.de (u licitas 
nil aliud, ij optima uitajde pfeCla autc defini 
tioncdubiii qimie ed, quia tnquona (irco , , 

diruta felicitas no omnes c6fim(eram,atu- ,> s 
men Anll.nulla edicau ratione quidna ea fit 
oftcndit, led lolum alioru femetus refutat, 
defui leuiter deciatac, idq; [pitatur ipfeoMt. 
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in calce capitis quarti ciu inquit, debere mo^partes principes difciplinar.non inter has,& 
ribus beaeinflitutu elfe lilii, g ea dilciplina remedia, qux nec caufz funt- , nec partes 


iit auditurus, ut iis,q de fine,ciufq; definitio 
ne diceda erat, fide pberet.Quomam igitur, 
tetle Arill-adflatuenda defimrione faelicita 
ris necelCmus efl auditoris allenfus, inanife 
ftu eil ea ab Ardi. poni potius, qua probari. 
Altera quoque refponfio leuis eil , & i no- 
bis antea fatis abunde reprobata,qu6d enim 
Arifloteles infecundo libro phylic.dicat co 
enofcendam e(Te caufam finalem, iam oflen- 
dimus hoc ad methodum pertinere, non ad 
ordinem; diximus etiam auud efle finem in 
proarmio proponere., , & aliud efle in ipfa 
tractatione exordiri a notione finis; hoc .n. 
eil ordine uti refolutiuo/ed non illud. Ne- 
que etiam fcientiaell finis talis, qui ordine 
reiolutiuum conilituere aptus fit , quemad 
modum in libris de methodis demonilraui 
mus.Ad quintum argumenmm multa qui- 
dem uerba profundit, fed quibus nihil (oli- 
di fubefle uidearur,ita ut uix posfit intelli- 
gi in quonam argumenti folutio iit condi, 
tuta : mihi quidem uidetur in hoc confide- 
re, quod quum ars in duas principes partes 
diuidatur,theoricam , & pra£hcam,& theo- 
rica przcedat pradlicz , in parte theorica- 
tradatur non (olus finis , fed etiam caufz 
internae, 1 quibus procedere ed ordine-» uti 
compoGtiuo, non refolutiuo ; quare-» artes 
ttadunmr etiam ordine compofiduo : innue 
te autem per hoc uidetur artem medicam, 
in qua initium fumitur ab elementis , qui 
dl ordo compofmuus ; elementa nanq; in- 
arte medica locum habent caularum, non- 
remedia,quarc ordo fpedandus ed inter ip- 
(a elementa, Sc partes principes illius difci— 
plinf ,non inter nas partes <V remedia , qua: 
non funt cauffJEgo in hoc argumento illud 
ante omnia admonere uelim , me_> in libris 
meis nunquim diuififTe arcem generaliter ac 
cepram in duas partes, theoricam, &praCli- 
cam;qu6d enim ad medicanj artem attinet, 
poto totam efle efTedricem , nullamq; eius 
partem efle contemplatricem, nili quatenus 
pars eius prima, in qua de fubiedo, ac de-> 
tine agitur, fumpta ed ex philofophia natu- 
rali, fic enim poted uocari cheorica, hcet ra- 
tione fcopi tota fit ars effediix . Sed uccun 
que artis partes nominentur, refponfio hzc 
iam 1 me in libris meis logicis ita fuit ex- 
plosa, ut nunc fuperuacuum effe uidearur a- 
liqnid przterea aduerfus eam dicere; aliqua 
tamen brcuiter dicam . Video uirum hunc 
chdinguere inter fe h(crria,cau(as, remedia, 
& partes principes ipfius difciplinz , quum 
dicat ordinem confidenti inter caulas , & 


principes. Cuperem equidem in arte medi- 
ca hanc diflin&ionem intelligerc-», fateor. n. 
me eam latis allequi intelligentia non polfc, 
difcamq; ex eo libentisfime Sc hoc , & alia, 
cum in philofophia, quam profiteor , tum 
maxime in re-» medica ; qui enim medicus 
no fum,ab ipfo,qui medicus efl.difcere mul 
ta polium, nam fi medicam artem partiri ue 
limus , non uideo in quas alias partes eam 
diuidamus,nifi in tres, quarum primam dc-> 
principiis cognitionis efle diximus , fecunda 
de (ignis, tertiam de remediis; Qrinque aute 
orientur, Ii primam in duas diuilerimus , & 
tertiam adhuc in duas; prima enim diuidi- 
tur in naturalem, qui cognitionem aliquam 
fubietdi tradit ex philofophia naturali , Si 
pathologicam, in qua de lanitare. & xgritu- 
dine agitur, quz totius artis efl finis: terna- 
uero diuiditur in curatricem,& prfferuarri 
cem, hzc enim utraq; de remediis efl. Quas 
igitur ipfe uocet partes principes ego non 
uideo, pars.n.prima.quz de pricipiis eil, & 
ut ipfe ait, de caufis,fciungitur ab eo i par- 
ti b. principalibus : fimili cr tertiam totam, 
qu? de remediis efl, ipfe negat principe par- 
tem efscifed neque media,quz eil de (mnis; 
principaliores enim funt fanitas, Sc morbus, 
quim ligna lanitatis, & morbi: adde quod 
tra&atio de lignis propter artem docente 
necefsaria minime fuir,fed folum propter o- 
perantem,ut in cap. 1 1 , fecundi libri de me 
thodis ollenfum efl, quo fit ut in ipfa arris 
traditione h^ct radiatio dici nequeat princi 
palis.Mihi quidc uidetur &prima,&tcrtia ar 
tis medicf parte dici polle principale, quii in 
prima de pricipiis cognitionis agatur.ex quo 
ru pnorione cognitio alioru pede:; in tertia 
uero de remediis, q inucnire efl fcop’ pcipu? 
artis doceriSjUt etia Gal.ait in principio artis 
medicinalis-Principe loeu in medicina tenere 
h;c oia uidcuir,homo fanandus.qui efl finis 
cui, fanitas ipfa,tanqua finis,cui’ gratiajSc re 
media taq caufz coferuandi uel recuperiidi 
famtate: quomodo igitur philofophus ille— > 
hoc inficietur no uideo. illud quoq; dubiu 
efl,qd ipfe dicit, ordine noce cdfideradu iter 
remedia, & alias artis medicx partes,quu ina 
nifeftu oibus fit ml aliud i dilciplina illado 
cete quxn,g cognitione remedioru;(i hjcp 
fe nota effent, nulla artis medicae traditione 
indigeremus; Q_cnnobre fi ois ordo 1 fcopo, 
ad que dirigitur,pr$cipuc pedet,&' illius ar- 
tis traditio nullu alni fcopii habet, qua re— 
mediorii inuentionem, abfonum rationi efl 
q» nullus ordo attedatur iter rcmcdia,& alu, 
F a que 
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qux in illa arte triAanmr . 'Sed rene rem. 
manifcllisfimam hic uir uegat.dum inquit 
remedia in arte medica cautarum locum no 
habere, led elemencax quibus panes horni 
nis,5c homo iple condat j qua de re plura 
dixi in fecundo libro de methodis cap. xi. 
xiuxiii.xiiii. quae hic repetenda non funtiad 
dere (blum 'volo Galeni aurlontatem,qui in 
arte medicinali rra&mdum proponens de 
faiubribus tiim corporibus, tbm lignis, tum 
caulis, caulas non intelligit elementa, fed re- 
media , de quibus etiam podremo loco tra 
fiat, quum de clementis nulla rrafiatio, nui 
lum uerbum in eo libro legatur; quum .n. 
ad lanitatem omnia, qux a medico trafian- 
rur, referenda fint, fanitatis caufx non funt 
elementa, fed remedia, immo rrafiatio de_a 
clementis in ane medica cll rrafiatio de Ci» 
nitate ipfa, ut in difio loco oflendimus.tan 
tiim abeft ut dici poslit de caulis fanitatis; 
hoc idem fignificauit Gal.in bb.de artis me 
dicx conititur, in cuius prima parte quum 
agat de fubiefii,& (inis prxnodone, de ele 
mentis limul agit, quare traftatio illa eft de 
fanitate, quia ob eius prxnotionem agitur 
de elementis.Immo fi bene rem confidere— 
mus,nul!u$ potelt ordo in arte medica con 
(iderari inter elementa & reliqua, quum tra 
fiatio de elementis non fit necefiaria, & o- 
mitd poslit, &prxfupponi elementa iam de 
clarata l pliilolopho naturali, quod indica, 
uit Galenus in arte medicinali nullam de e- 
lementis menrionem faciens, in libro quoq; 
de artis medicxconftitutione quum de ele 
mentis in prima parte loquatur.tamen non 
putat ordinem ibi feruari compofitiuunu, 
fed profitetur efie refolutiuum a notiono 
finis, quoniam trafiationem de clementis no 
putauit alia ratione efie inftirutam , nili ob 
cognitionem fanitatis , qux ell finis prqco- 
gnofeendusio igitur loco habenda ell ele- 
mentoium conlideratio in illa arte, quo ha 
betur fani t as, qux cll illius artis finis : argu- 
mentum igitur firmislimum cll,& ab aduer 
lario non loluitur , ex eo enim quod pars 
theorica,utipfeait, necellano prxcedit pra 
fiicx, infertur artem medicam tradfnecella 
rio ordine refolutiuo, quandoquidem in par 
ce theorica nil aliud habcmus,quim fubie- 
fii,& finis prxnotionem, qui fecunddm Ga 
lenum in fibro de artis medicx conlfituc.. 
tll ordo refolutiuus , quum fit a notiono 
finis. 
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Solutio argumentorum adnerfarij. 

R Eliquum e(l,u t argumen ca omnia 

ab aduerlario pro feaddufiafol ■ 

uamus Ad primum,in quo confi P r, ~ 
derabatm progrellus a naturali fciervtia ad mum. 
mccaphylicam, lamrclponfum cll fupra, o- 
llenfumq; nullam in tractatione de ordinta 
dofirinx habendam. ellc_> illius progrellus 
rationem.. Ad fecundum, fimifiter patet re -dd fecm 
fponfio ex his, quf dicta (unt tifin antea,tum dum. 
in i. Iib.de methodis cap.vlr. progrellus .n. i 
uifu ad tactum, & i tactu ad uifum neq; ell 
ordo compofitiuus,ncq; refolutiuus, quia, 
neque ell a prindpiis,ncqne 1 fine ad princi 
pia,fed uterque cll compoficiuus , non qui- 
dem per le , fed quatenus ell pars ordinis 
vniuerlafis totius Iciencix naturalis, qui co- 
pofitiuus ell; quum enim & Plato & Auirf 
na,& Arillotcles tradant fcientiam naturale 
ordine compofitiuo,tam procelliis a uifii ad 
tactum, quiun 'i tactu ad uifum compoliti- 
uus ell, quatenus ell pars ordinis compofi— 
tiui totius fcicntif naturalis, neq; neceflarm 
ell ur in qualibet dilcipfinx parte per fe co 
lider.ua ordo compoiitiuus,uel rclolutiuus 
infpiciatur,quumuterq; fit ordo totius. Ad 
tertium atgumenmm iam ubernme relpon- 
fum cll, nunc fatell fi dicamus , negandum 
efie confequens^iam feruac quidem natura 
ucrunque ordinem,nos tamen eo tantum uti 
mur,quo mclius,ac facilius addifeamus. Qd 
uero inquit nos in fcientiarum traditione^ 
uelle imitari naturam , omnino negandum. 
eft,cognofceie_. nanque res uoIumus,hic fi- 
nis nollcr cll, non namram imitari. Ad quar .j ^ 
tum fimifiter relponfum iam ell. Datur, "in- [um 
quit, in rebus artificiofis uterque ordo,un* 
intentionis, Jter originis, ergo in talibus di- 
fciplinis utrolibet uri poflumus. Dico necef 
larium efie ut utroque ordine utamur in re 
bus artificiofis iuxta prxccptutn And. in co 
tex. xxiii.feptimi metaphvf. nam in artis do 
ctrina necelfe ell uti refolutiuo, in operatio 
ne autem necelfe ell uti compofitiuo.Quid 
fi dicat in doctrina artis nos polle utrolibet 
uti,hoC negandum cfl>nam & rario,&ArilL 
Galeni , & Auerrois tefinnonium declarat-' 
necefle efie cuiuslibet artisse dilcipfinx ope 
ratricis traditionem lolo fieri ordine relo- 
lutiuo; talis autem difciplinf ordine Compb 
fitiuo craditx nullum exemplum extac , nifi 
hjc philofophia moralis nuper tradita, fed 
quomodo non conflituto ance omnia finev 
utiliter tradi hrcdilcipfina poslit ego qui» 
dem .. 
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Hfcipli- dem inrelligere nequeo j etenim nifi priis 
na tini- llatutum (it quotinam fit fummum hominis 
hs ordt- bonum, nec cie (emiuirtutibus, nec de 'Vir- 
nt cem- tutibus dicere.» quidpiam polTumus ; nega- 
fo/itino bunr' enim lctSatores Epicuri , negabunc 
tradi ni ilii , qui felicitatem, in honoie. confti- 
(oiefl . tuur.c. , 'virtute» opus elli. ad felicita- 
tem. , proinde^ alienanu ello adirent' a 
ciuili dilciplina traflarionem de 'virtute : 
Qjpd Confiderans Andotcles in initio pri- 
mi libri de moribus ad Nicotruchum dixit 
de fummo bono ante omnia differendum ef 
fe, vt, quemadmodum (agittarii fadunt.fco 
pum propofimm intuentes ad eum cetera, 
omnia dirigamus ; nam fi fcopum ignore- 
mus^id quidnam relpicientes media ad eum 
idonea inquiremus ? Sed neque mihi vide- 
tur pliilolbphus ille naturam rerum imita, 
tus hoc fuo oidine compofitiuo, quum de 
perturbationibus anim^ priis , quitu de fa- 
cultati bus di (Ierat; prior nanque anima ipli 
perturbationibus iudicanda eft tam perfe- 
ctione, quam origine, quum perturbatio ne 
queorigine.neque perfe&ione, neque inten 
tione.proinde nullo modo ipfis anim? facul 
tatibus prior fecundum namram dici pof- 
fit: led neque cognitione prior eft, videntur 
enim prius ipli facultates , partelq; animi 
ede cognofcendf , quam perturbationes , 
prius enim eft cognolcendum fubiechnn , 
quim ca,quf ipli accidunti nulla igitur ucl 
natura; ratio, vel occafio poftulauit vr ante 
de perturbationibus, quim de ipfi anima lo 
queretur. In has, alialq; eiufiuodi difficulu 
tes eum inddere neceffe eft,qui dicat quan. 
libet difciplinam polle vrrolibet ordiue ar- 
bitratu noftro di/poni, proinde neglecto illo 
•vero ordine, quo vno quilibet dilciplina. 
rirf tradi poteft, alium audeat machinari, ut 
& Ariftoteii,& ahis, quos admirata pofteri- 
tas eft, prtftare, & fapienrisfimus omnium 
^dd^nin eft;. -videatur . Ad quintum argumentum. 
t»n • iam latis fuperq; relponfum eft fupra . Ad 
fex tum de arte medica incipiente ab elemen 
^ tis iam diftum eft per id non liare, quin eius 
ordo fit reloluriuus . Quod 'vero de gram- 
matica dicitur leruante ordinem compofi- 
tiuum, loluitur per ea, qiij diximus in cap. 
leptimo fecundi libri de natura k>gici:gram 
mutica enim eft ars fabricatrix inftrumenri 
intellectualis, quemadmodum etiam logica, 
quo fit vt produdionem inllrumenti a do- 
drina feiundam, -vt artes, non habeat, non 
eft igitur mirum fi in grammatica feruatur 
iordo corripofitiuus , quia omnis produ&io 
hoc ordine procedit, &dotftrina illius artis 
eft fimul produdio habitus grammatici iu 


animo , quemadmodnm & de logica dixi- 
mus . Septimum argumentum aliquid for- 
talle roboris haberet , fi concedeiemus plu- 
res in eadem difeiphna ordines efle polle.; 
/ed quum ordo vniuerlalis in Ungula vnus 
fit fiue compofitiuus , fiue reloluriuus , ne» 
celle eft vnum, & eundem elle ab initio ad 
calcem difdplini j in arte enim vna vnus eft 
fims,l cuius notione ad principiorum inueix 
tionem vtcunq; progredientes Vnum refo- 
lutiuum ordinem conftiniimus; quanuis -n. 
posfir in aliqua parte notari progrellus ah- 
quis compomionem prileferens , is tamen 
non eft ordo compolitiuus, (ed refolutiuus, 

S uatenus cltparslordinis relolutiui, vt firpo 
idum eft de prima arris medier parte,qu* 
phyfiologica dicitur: fic etiam in poftrema ii 
hus arris parte, vbi agitur de compofitioRC 
medicamentorum, compofiriuus ordo fe rea 
ri "videtur procedendo i fimphcibus medi- 
camentis ad iplorum compourionem ; atta- 
men eft ordo reloluriuus ratione totius artis, 
in cuius parte poftrema agendum eft de me 
dicamenris tilm fimplicibus, tum compoti- 
tis» quorum omnium cognitio fcopus elt' 
ordinis relolutiui: nec oh id dicemus medi 
cam artem non habere. ordinem vnum i 
principio ad calcem,immo vnum habet or- 
uinem, qtii dicitur ordo totius , nec varia, 
rur ob diucr(os,vt videtur, ordines parrium 
feorlum conlidcratarumJdoc idem dicimus 
de ordine compofitiuo; vnum enim eft fubie 
£lum vnius fcienrii contempLiriu* , ima- 
cuius principia & remotis(ima,& minus re- 
mota,fSe propinqua, &: proxima "Votis lerua 
tur ordo conrpofiimus, qui ex apparente re 
folurionc, que in aliqua (cientir parte fiat , 
non variatur nec labefaClarar.nec multiplex 
redditur, prrfcrrim quum nullus in Icienria 
contemplatum detur eiufmodi finis, qui pof 
lit agi, vel effici 1 nobis iam enim oftendi- 
mus a folo tali fine polit, ordinem relolu- 
tiuum conftitui.Fien ergo non poteft vt or- 
do fcienrir contemplaturi fit millus ex com 
politiuo & refolutiuo.quum reloluriuus pro 
pne acceptns nullum habeat locmn in fcien 
tia contemplatiua, nec in tota, nec in parte, 
ob id falfum id quoque eft, quod ab aduer 
fario dicitur, lentatum ede (altem in fitientif 
inuentione ordinem refoluriuum; iam enim 
in libris de methodis demonftrauimus ne- 
que in inuentione, neque in traditione (cien 
tir contemplatiur locum vllum habere ta- 
lem ordinem polfr. Quid fi in inuentione. 
appareat aliqua refoluuo ,ea eft methodus 
rcloluriua , non ordo j quod enim arluerla- 
rtus ait, illum eundem progreffum elle ali»' 
ratione me- 
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ratiore methodum , alia ordinem , vanum 
prorfus eft, & ab ip(o gratis pronunciatum 
abfque vlla probatione, "vel declaratione.» , 
oftendere nanque debuidet quomodo iic or- 
do,& quomodo methodus,& meaargumen 
ca (oluere; ego enim in fecundo libro de me 
chodiscip.7'& 8. demonftraui refolutionc 
illam, qux in fcienti* inuentione feruatur, 
nullo pado ordinem dici podc, ideoq; nul- 
lum vnquam vel in traditione, vel in inuen 
done fcienti? contemplatui* dari ordinem 
refolutiuum, quare argumentum hoc aduer 
farii inane protfus eft; immo & in copoftii 
mus manifellam, & infolubilem repugnan- 
tiam notare, ipfe nanque nullum abfurdum 
pronuntiare fc putat in cap.il. dum inquit 
nullam fere difciplinam dari , qux vno fim- 
plici ordine tradita /it , fed in omnibus fer- 
mc ordinem edepermiftum,& multiplicem, 
in parte compo/itiuum , & in parte refolu- 
tiutim; attamen antea in cap.io. refutans or- 
dinem definitiuum , quem dicebant aliqui 
exordiri i medio, contra eum vfus erat hoc 
argumento, qubd incipiendo i medio necef- 
fe elfet modb afcendere, modo defcendere , 
modo componere , modb refoluei e, quare is 
non edet ordo,fed ordinum confufio,& per 
mi/bo: eo igitur in loco ipfe confitetur ab- 
furdam clfe hanc ordinum permiftionem , 
nec nomine ordinis dignandam ; quomodo 
igitur poftea dicit quanlibet difciplinam ha 
bere multiplicem , & permiftum ordinem , 
modb compo/itiuum, modb re/olutiuiim ? 
Poftremum argumentum fumptum erat ex 
verbis Ariftotelis in primo cap. libri de fen- 
fu,& fenfilibus, vbi dicit inde medicum inci 
rere , vbi de/inir philofophus naturalis: fed 
hoc argumentum , & "verba illa Ariftotelis 
tantum abeft vt meam fententiam oppugnet, 
vt potilis eam maxime comprobent, & ego 
quidem obftupeo quomodo vir hic excellen 
ris/imus aufus /it locum illum pro fe adduce 
re; primiim qiudem /i verum elfet id, quod 
dicit, philofophum naturalem delinere in e- 
lcmentis, & qualitatibus , fic temperaturis , 
hac ipla ratione oftenderctur medicum vti 
ordine refbluriuo,8c incipere i (initate, qux 
linis eft, vt antea oftendimus,& Galeni cefti 
monio comprobauimus , qui docens artis 
medie* coniti turionem ordine relolu tiuo in 
principio agit de elementis, putans id edo 
agere de fine. Auerroes quoque in principio 
/ecundi libri colliget inquit nil aliud elle.* 
fanitatein, quim nararalcm temperaturam; 
igitur incipere i temperatura eft incipere a 
iamtate, qui eft finis medici,fed falfum omni 
nb elt quod plulolbphu* naturalis in elemen 


tis ac primis qualitatibus delinat, de his ji. 
agitur in libris de cxlo, qui in fcienria natu 
rali fecundum locum tenent, & in bbris de 
orru.Ac interitu, qui eos ftatim fcquuntur , 
& tertium obtinent locum ; hos autem li- 
bros plurimi alii libri naturales fequuntur ; 
igitur non delinit naturalis philofophus in. 
elementis , ac primis qualitatibus ; in quo- 
nam igitur definiti dicat hoc Arilloteles in 
eo iplo loco, quum enim in illo primo Capi 
teliori de fenlu Sc fenfilibus proponat illa 
omnia accidentia, quz in fequentibus libris 
tradanda erant, nominat poftremo loco la* 
nitatem & morbum, & inquit de his quo- 
que agendum elfein fcientia naturali, vt e- 
tiam de his libellum confcriplit.qui vldmus 
eft inter paruos naturales, quanquam initiu 
tantum eius libri habemus, reliqua defidc- 
rantur. poftquam igitur dixit Daturali philo 
/opho agemfum elle de limitate & morbo • 
ftatim verba illa,quibusaduerlarius vfus eft, 
/iibiungit, qux funt hxc [quare fere natura- 
lium pfurimi, & medici, qui magis philofo- 
phice artem profitenrar, illi quidem finiunt 
ad ea, qu? de medicina, hi "vero ex his.qu? 
de natura incipiunt qux de medicina] quir 
dicat Arilloteles, Quare, infert ergo verba 
hxc ex proxime didis, proxime autem dixe- 
rat ede agendum de limitate, & morbo, ergt» 
cui dubium clfe poteft quin dicat naturalem 
delinere in lanitate & morbo, 1 quibus me- 
dicus incipit? Huic veritati atteftatur tnitiu , 
quod extat, eius libelli de fanitate & mor- 
bo , vbi fimiliter dicit non folura ad medi- 
cum, fed etiam ad philofophum naturalem 
pertinere agere de Unitate, & morbose fta- 
tim fubiungit hanc traditionem elle confi- 
nem medico, 8t philolopho naturali , pro 
pterea quod vnde medicus incipit , ibi defi- 
nit philofophus naturalis , ml certe clarius 
eft,pradettim quum de nulla alia naturali re 
loquens Arilloteles unquam dicat eam in c6 
finio elle fcientix naturalis, & artis medicx, 
nili de fola fanitate, & xgritudine. aderit er- 
go verum initium artis medie? nte tradicx 
elle fanitatcm,& niorbu m, proinde ordinem 
refolutiuum ei edcntialitcr competere. Sed 
quxrec aliquis, quomodo philolophus natu 
ralis definit in fanitate & morbo ? hoc qui- 
dem declarare ad nos fortallo non pertine. 
rer,quum latis ede videatur hanc fententiam 
Ariitorelis cfte , quod medicus i lanitate 6t 
morbo initium fumat, fic enim aduerlarii ar- 
gumentum optime foluitur : fed "vt fenten- 
tiam meam breuiter proferam, puto Arifto 
telem ligni ficareconfiderationcm (initatis & 
morbi vltunum habere locum in tradat». 

ne de anu 


i 


9 


0 


Liber Secundus 


ne de animalibus , nam in primo illo capire 
libri de icnfu & fenfilibus non commemorat 
alu liue crad-iu , Huc tra&anda, nifi quf aci 
animalia , vel uniucrsc ad animantia perci» 
neanc , & poltremo in loco ponic /initarem 
& morbum, qu* non folius hominis, neque 
animalium tantum, fed uiuentium omnium 


uidear quidnam ex hoc inferatur, quemad» 
modum enim,teftc Ari/lordeodauo phyfic. 
36.8C fecundo eje carlo $4.111 natum idfem 
|>er dicendum eft efle,& fieri, quod melius 
fit , ita in noltra difciplinarum traditioro 
confitendum eft, prx/ertim apud adueriariu 
a (Terentem fcopum ordinis dodrinx c(TL» 
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accidentia funt. Vbi igitur definit philofo- imitari narurani . Quoniam igitut fcientiis 
phus naturalis in confideratione animande, magis aptatur ordo tompofitiuus,& atubus 
lude meiiicus aufpicarun itaq; etiaiti fi dica magis refolutiuus, melius dl in fcientiis uti 
mus poft librum de famute & morbo fequi compofiriuo,& in artibus refoluriuciquam 
tandem Ubtos de plantis , hoc nihil officit , obrem fi femper idelf agendum , quod me- 


quoniam in iis non tradantur nifi illa,qux 
fiint propria plantarum^n pr^cedentibu: 
i libns,qui uocantur de animalibus, 


Aantur & llla.quj animalium propria funt, 
&illa, qua: funt iis communia cum plantis, 
inter qui poftremum locum tenet tra&itio 
de iaiutate,& morbo; hic igitur uel hacra 
tione ell poftrema.uel iidtem ab ultima pror 
fus phdolopliii naturalis parte parum diftat, 
quum eam foli de ftirpibus libri fequantun 
quare fi philofopho illi excellentis fimo di- 
cere licuit philoiophum naturalem delinere 
in elementorum confideratione, qu$ tamen 
multo propinquior eft initio fcienrii natu- 
■» . ralu, qulmfini.A quo longisfim^ aheft.mul 
tb magis licet (Taxatione Se fanitate Sc raor 
bo appellate poftremaro , qui poft temo li- 
bro proxima dl, prcfertnn quum reuera c- 
tiam poftrema fit in uniucrfali animantium 
confideratione. £x his igitur patet quim le- 
uia fint contra meam fententiam argumenta 
hac, quod ipfe quoque aduerfarius opinari 
ilidetur, dum in capite n.& 14. fatetur ma 
tSpupiS gis aptari fcientiis ordinem compositiuum, 
tuindi- qulm refolutiuum,contrluerb artibus ma- 
Bit ad- gis_refohitiuum,quim compositiuum: quod 
Htrjarii. qmdem nunquam ab eo difhim fuifte arbi- 
. tror, nifi poft libratu meoru editionem, fed 


lius eft, tradenda: femper funt fcienrii ordi 
ne compofitiuo^irres autem femper refoluri 
uc, qui mea lententia eft . 

Hic funt, qui ad propofitarum difficul- 
tatum diflolutionem taao mihi, Sc resipii 
fuggesliqad quieta feriberda me nec mei 
fenteiitii tuendi cupido, nec res ulla alta., 
compuiit, fed folus amor uCritaris, quam fi 
mihi aftequi datum cft.Deo agendi & ha- 
bendi fiunt gratia-, (in minus, mutare fenten 
tiam,fi mihi ratio perfuaferir, nunquam ve- 
rebor. Vtcunque ut , ego quidem Dei im. 
mortalis beneficio ita me afTcfhim fertio , 
ut meorum dogmatum oppugnatores fquif 
fimo animo femper tulerim, iemperq; latu- 
rus fim ; utq, nullius amici tanta apud iro» 
authoritas ci(,ut mihi uerendum putem ad- 
uetfus eum pro ueritate difputjrej ita nul- 
la aduerfum mf pro ueritate difputatio infti 
tui ab aliquo poteft.qua quidpiam de amici 
tia noftra, aede mea erga illum beneuolen 
na detrahamr. aduerfarius appellari in phi- 
lofoplundo non reculb, inimicus nemini ef 
fe uolcr, boc ipfe animo erga omnes litetatof 
uiros quum fim, eodem erga me eflc eos o. 
mnes cupio , ut falua mutua bencuolenria 
posfimus ad communem (hulioforum utili 
atem de phdofophu libere controuerlari . 
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